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Extended abstract 

Introduction 

This study seeks to investigate how political power is reproduced through 

asabiyyah networks and to examine the consequences of this process for limiting 

the capacities of political development in Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad Province. 

Specifically, it seeks to answer how asabiyyah emerges and reproduces itself 

within the current societal structure, under what conditions it intersects with 

political development, and how this dynamic becomes an obstacle to political 

development at both the macro and micro levels. Throughout the twentieth 

century, the concept of political development has been regarded as a crucial 

prerequisite for achieving democracy and self-reliance. Today, it has evolved into 

a global concept embraced by most nations. However, its meaning remains 

contested. For instance, Almond described it as the mobilization of power, whereas 

Lerner viewed it as one dimension of the broader process of social change, and 
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LaPalombara considered it the foundation of democracy. In Iran, awareness of 

political backwardness emerged during the Qajar era through contact with the 

West. Reformists such as Abbas Mirza, Amir Kabir, and Qa’em Maqam pursued 

modernization; however, their efforts failed because of unfavorable conditions, 

limited social awareness, and the authoritarian nature of governance. The 

Constitutional Revolution (1906–1911), however, marked a significant milestone 

in Iran’s movement toward political modernization. Over the past century, Iran’s 

political development has undergone several critical transformations. Given that 

asabiyyah has deep roots in tribal structures, this study focuses on its role in 

Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad Province. The researcher argues that modern 

asabiyyah has been reproduced within the province’s political structure. In 

essence, asabiyyah represents a disposition toward collective action and in-group 

loyalty and plays a critical role in the rise and fall of states, strengthening them 

when cohesive and weakening them when fragmented. Therefore, this study 

investigates how modern asabiyyah functions as a deterrent to political 

development in the province. 

 

Methodology 

Based on the nature of the topic and the research questions, Grounded Theory was 

selected as the methodological framework. The research was conducted in 

Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad Province, and the participants consisted of 

academic and political elites from the province who were residing either within 

the province or in the provinces of Fars and Tehran. In-depth, semi-structured 

interviews were conducted with twenty participants selected through purposive 

and theoretical sampling. The collected data were analyzed through three stages of 

coding—open, axial, and selective coding—which led to conceptual 

categorization and theory development. 

 

Result and discussion 

The analysis indicates that political asabiyyah functions as a major deterrent to 

political development in Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad Province. When tribal 

loyalties and kin-based solidarities permeate the political sphere, they create 

structural barriers that hinder democratic participation and institutional 

development. The findings reveal a fundamental incompatibility between political 

asabiyyah and political development. The dominance of tribal politics reduces 

voluntary civic engagement, suppresses political parties, weakens the rule of law, 
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and impedes elite circulation. Participants emphasized that the persistence of 

tribal- and clan-based loyalties, particularly among the political elite, remains one 

of the primary obstacles to political modernization in Iran, especially in this 

province. Moreover, the study highlights the paradoxical role of political elites. 

Although they possess the potential to promote modernization and political 

development, their allegiance to tribal identities often perpetuates political 

stagnation. Rather than leading society toward modern civic norms, these elites 

tend to reinforce tribal loyalties, thereby reproducing the structures and mentalities 

of tribal asabiyyah within political institutions. 

 

Conclusion  

The analysis demonstrates that political asabiyyah constitutes a deep-seated 

structural barrier to political development in Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad. 

Despite some moderation following the Islamic Revolution, tribal and kinship-

based mindsets continue to dominate the region’s political culture. Key findings 

show that phenomena such as asabiyyah-based coalitions substituting for political 

parties, the erosion of political boundaries, and the contradictory role of elites act 

as causal factors reinforcing the persistence of asabiyyah. Social, cultural, and 

historical conditions, along with administrative inefficiency, incomplete 

separation of powers, weak media, and clan-based management, serve as 

contextual and intervening variables strengthening this system. Consequently, 

political asabiyyah has evolved into a hegemonic discourse that limits voluntary 

participation, restricts elite mobility, and entrenches tribal logics in political 

decision-making. Ultimately, sustainable political development is an internal, 

gradual process that requires transforming collective mentalities and individual 

attitudes. Without such transformation, development programs are unlikely to 

succeed. Despite the emergence of modern institutions, the persistence of 

asabiyyah-oriented thinking continues to reproduce political underdevelopment. 

The participants’ narratives clearly reveal an inseparable link between political 

asabiyyah and political backwardness, underscoring that genuine political 

development cannot coexist with an asabiyyah-driven mindset. 

 

Keywords: Asabiyyah-Oriented, Political Development, Political Elites, Parties, 

Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad 
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 چکیده

 دنش محدود بر آن پیامدهای و عصبیتی هایشبکه طريق از سیاسی قدرت بازتولید فرآيند واکاویپژوهش حاضر با هدف 

. اين پژوهش با رويکرد کیفی و به روش نظريه بويراحمد انجام شده است و کهگیلويه استان در سیاسی توسعه هایظرفیت

ها، يافته گردآوری و تحلیل شدند. براساس تحلیل دادهساختهای عمیق نیمهمصاحبهها از طريق ای انجام گرفت و دادهزمینه

گرايانه های عصبیتبندید از تجمع و دستهنگرايی و توسعه سیاسی شناسايی شد که عبارتسه مقوله اصلی مرتبط با پیوند عصبیت

يند آدر فر و نقش متناقض نخبگان سیاسی ؛سیتضعیف مرزهای سیاسی و ظهور عصبیت سیا ؛مثابه جايگزين احزاب سیاسیبه

های يافته .است« های عصبیتیبازتولید قدرت سیاسی از طريق شبکه»ها، شده از دادهتوسعه سیاسی. مقوله هسته استخراج

عنوان يک سازوکار مسلط در ای، خويشاوندی و قومی، بهگرايی در قالب روابط طايفهدهد که عصبیتپژوهش نشان می

های سالاری، محدودسازی گردش نخبگان، تقويت سیاستکند و از طريق تضعیف شايستهاندهی مناسبات سیاسی عمل میسازم

مبتنی بر منافع گروهی، کاهش کارآمدی نهادهای سیاسی و بازتولید الگوهای سنتی قدرت، فرآيند توسعه سیاسی را با چالش 

گرايی نه تنها يک متغیر فرهنگی، بلکه يک سازوکار ساختاری برای عصبیتدهد که اين مقوله نشان می. دکنمواجه می

یاسی در شدن عصبیت س بنابراين مسلط .شوددهی رفتار سیاسی در استان محسوب میسازماندهی قدرت، توزيع منابع و شکل

راد شود. در چنین شرايطی، افمحور و جناحی میهای فکری، برنامهساخت قدرت استان، مانع از کنشگری سیاسی افراد در قالب

سیاسی،  دجديمحور نیستند و اين امر به تضعیف نهادهای های عصبیتجامعه قادر به تعريف هويت سیاسی خود خارج از چارچوب

 شود. ويژه احزاب، و انسداد مسیر توسعه سیاسی منجر میبه
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 . مقدمه1

افزايش  يندی است که طی آن نظام سیاسی به سمتآترين ابعاد توسعه، بیانگر فرتوسعه سیاسی به عنوان يکی از مهم

مشارکت شهروندان، نهادگرايی، پاسخگويی ساختار حکمرانی، نهادينه شدن قانون و مشارکت سیاسی مبتنی بر آگاهی 

توان تغییر درازمدت نهادهای سیاسی دانست که کند. توسعه سیاسی را میسالاری حرکت می و استقرار شايسته

های اخیر (. علاوه بر فهم انتزاعی از توسعه، در دههFukuyama, 2019ست )ا هامتفاوت از تغییر مقامات و سیاست

ای ن شبکهای که حوزه سیاسی را در درواند. به گونهثیر آن بر توسعه سیاسی پرداختهأعلمای سیاسی به نقش محیط و ت

طبعا محیط اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی بر توسعه سیاسی موثر  ،کنند. در چنین ديدگاهیاز روابط اجتماعی تصور می

وسعه سیاسی ت ،ها بر طبق فرض، توسعه سیاسی را به دنبال دارد. به عبارت ديگرد و تغییر مناسب در آنشوتلقی می

 ,Beshiriyehتواند در خلا تحقق يابد )گیرد و نمیتاريخی، اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی صورت می در متن عوامل

.  ای برخوردار است(. از اين رو، شناخت عوامل فرهنگی و اجتماعی مؤثر بر توسعه سیاسی از اهمیت ويژه13-14 :2008

های ناشی از ساختارهای سنتی، علت چالش توسعه سیاسی در بسیاری از کشورهای در حال توسعه به ،با اين حال

 یافراد ،روابط غیر رسمی قدرت و الگوهای خاص همبستگی اجتماعی با چالش مواجه بوده است. در ادبیات معاصر

ق توسعه های سنتی برای تحقشدن ساختارهای سیاسی و عبور از وفاداریمانند ساموئل هانتینگتون بر اهمیت نهادينه

 پذير است(. همچنین از منظر نظريه نوسازی، توسعه سیاسی زمانی امکانHuntington, 1968اند )سیاسی تأکید کرده

 ,Lerner) که روابط مبتنی بر انتساب جای خود را به روابط مبتنی بر اکتساب، شايستگی و عقلانیت نهادی دهند

، سیاست، تضعیف نهادهای مدنیشدن تواند موجب شخصیای و عصبیتی می(. در مقابل، سلطه روابط طايفه1958

کاهش رقابت سالم سیاسی و بازتولید الگوهای سنتی قدرت شود. در میان عوامل فرهنگی و اجتماعی مؤثر بر فرآيند 

خلدون گرايی از جايگاه قابل توجهی برخوردار است. مفهوم عصبیت که ريشه در انديشه ابنتوسعه سیاسی، عصبیت

اشاره  ای و گروهیو وفاداری جمعی مبتنی بر پیوندهای خويشاوندی، قومی، قبیلههمبستگی به به نوعی که  دارد

 ,Ibn Khaldunدانست )گیری قدرت سیاسی و انسجام اجتماعی میخلدون عصبیت را عامل شکلابن البته .کندمی

ولید یررسمی، بازتتواند به تقويت روابط غ، تداوم و غلبه مناسبات عصبیتی میجديد(. در شرايط جوامع 56 :2003

الگوهای سنتی قدرت و تضعیف فرآيندهای عقلانی و نهادمند منجر شود. در چنین بستری، عصبیت از تکوين 

گیری نظام سیاسی غیر کند و منجر به شکلپذيری، مشارکت و رقابت جلوگیری میهای لازم برای همچارچوب

های و در موقعیت دارندای قی است که ساختار قبیلهمناط مختصعصبیت  ،خلدوننگاه ابناز رقابتی خواهد شد. 

را در برابر حوادث طبیعی و تهديدهای انسانی حفظ کند. به  هاکنند که به حامی نیاز دارند تا آنجغرافیايی زندگی می

مبتنی بر کنش و فعالیت گروهی دانست. مهمترين کارکرد عصبیت،  یتوان عصبیت را تمايل و گرايشمی ،طور کلی

ن گیرد و با ضعف آدولت قوت می ،با قوت گرفتن آن ،ها دارد. به عبارت ديگرقشی است که در ايجاد و زوال دولتن
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خلدون در زيست جهان خود از عصبیت به عنوان (. هر چند ابنIbn Khaldun, 2003: 63رود )نیز دولت رو به زوال می

برگرفته  ایکرد، گزارهخلدون زيست میگزاره در بستری که ابنکند و اين ها ياد میظهور و سقوط دولت برایمبنايی 

ارکرد ها نیست، بلکه کعصبیت در جوامع معاصر در پیوند ظهور و سقوط دولت لبتهاز ساخت اجتماعی واقعیت است. ا

قالب توان در شود و نسبت آن با امر سیاسی را میآن ذيل نهادهای سیاسی، نظم سیاسی و توسعه سیاسی تعريف می

ناپذيری و تضعیف مرزها و احزاب سیاسی تعريف کرد. اين پديده در بستری که ساخت اجتماعی سنتی است و رقابت

ای چند تاريخ ايران مبتنی بر ساختارهای ايلی و قبیله شود. هرکند، بازتولید میبر آن حکمرانی می 1جديد یسلطه موروث

های سیاسی و اجتماعی، اسی و تحولات اجتماعی، هنوز در ريزمحیطگیری نهادهای سیشکل با وجوداما  ،بوده است

 د. کنعنوان عصبیت خود را نمايان می باهای ساختارهای سنتی رگه

ويه و گرايی در توسعه سیاسی استان کهگیلها و بسترهای چگونگی نقش عصبیتواکاوی زمینه هپژوهش حاضر ب

استان، مشارکت نسبتاً بالای شهروندان در انتخابات مختلف است. اين های بارز پردازد. يکی از ويژگیبوراحمد می

ان نششهر و روستا مردم در انتخابات مجلس شورای اسلامی، رياست جمهوری و شوراهای اسلامی  قابل توجهحضور 

ه در حالی کدهد که جامعه از نظر مشارکت سیاسی منفعل نیست. در آخرين انتخابات مجلس شورای اسلامی می

تخاباتی مشارکت انرصد د 65.74 در استان کهگیلويه و بويراحمد ،درصد بود 40.06میانگین مشارکت در کل کشور 

میزان مشارکت اما درصد  39.96میانگین مشارکت کشور نیز . در چهاردهمین دوره انتخابات رياست جمهوری انجام شد

 (.  Panahi Nasab et al, 2025)بود درصد  45استان 

ها دئولوژیهای سیاسی، ايپژوهشگران معتقدند که بخشی از اين مشارکت بیش از آنکه مبتنی بر برنامه از برخی

یاسی . در نتیجه، مشارکت ساستهای خويشاوندی ای، قومی و شبکهروابط طايفه متأثر ازای باشد، يا مطالبات توسعه

 لزوماً به معنای توسعه سیاسی نیست. 

. از است« ديدجهمزيستی ساختارهای سنتی و » ،ترين ويژگی وضعیت توسعه سیاسی در استانمهم ،به طور کلی

ای و اند و از سوی ديگر، ساختارهای طايفهسیاسی، آموزشی و اداری گسترش يافته جديدنهادهای  ،يک سو

طرح ا توجه به مباحث مهای سیاسی و اجتماعی تأثیرگذار هستند. بهای محلی همچنان در بسیاری از عرصهعصبیت

گرايی از طريق چه سازوکارهايی و تحت چه شرايطی از يک منبع عصبیتشده، سوال اصلی پژوهش اين است که 

  شود؟همبستگی اجتماعی به يک عامل بازدارنده توسعه سیاسی در استان کهگیلويه و بويراحمد تبديل می
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 پژوهش. پیشینه 2

گرايی به اشکال مختلف تضعیف شده و بر که حزبدهد می( نشان 2025همکاران )های تحقیق پناهی نسب و يافته

شود. در اين بستر، بنیاد قومیت، طايفه و بنکوگرايی مناسبات جديد دستیابی قدرت در دل ساختار انتخاباتی متولد می

مجلس  1402ر انتخابات اسفند شود. دخورد و بازتولید میمنافع ايلی و جمعی گره می بامنافع فردی به اشکال مختلف 

وجود سیر نزولی مشارکت انتخاباتی در سطح کشور، استان کهگیلويه و بويراحمد شرايط متفاوتی  باشورای اسلامی، 

 باشد.  قابل بررسیتواند ؛ اين وضعیت میداشت

 ه برخورداری ازعزت نفس سالم با توجه ب یجه رسیدند کهبه اين نتپژوهش خود ( در 2023مهر و همکاران )آوين

 ،یناپذيری، آگاهی و خردگرايخودتوانمندی، استقلال، سلطه و شايستگی ،خودارزشمندی هایداشتن باور هایمولفه

های اجتماعی بودن، همگرايی، با توجه به مولفه سالارانهمردممنش  و داردنقش مهمی در تحقق آزادی سیاسی 

 کند.تحقق مشارکت سیاسی ايفا می جويی نقش مهمی درسلطهطلبی و بینی و انگیزه پايین برای قدرتخوش

ای متغیر همسايگی و گرايشات زادگاهی و طايفهدهد که ( نشان می2022های تحقیق انصاری و همکاران )يافته

ن میزا بررسیبا . بويراحمد، دنا و مارگون استی نامزدهای انتخاباتی حوزه انتخابیه أمهمترين عامل موثر بر الگوی ر

یر ثأهای حوزه انتخابیه مذکور، مشخص شد که تو شدت همسايگی در بین طوايف و اقوام ساکن در شهرستان

ها و فضاها )مارگون( کمتر است. ها )بويراحمد و دنا( بیشتر و در برخی مکانها و حوزههمسايگی در برخی شهرستان

 . های مذکور استمیزان جمعیت شهرستان دلیلها به تفاوتاين 

خلدون در چارچوب حکمرانی معاصر نشان داد که تضعیف ( با بازخوانی مفهوم عصبیت ابن2026لوپز )-فرناندز

های هويتی موجب کاهش ظرفیت دولت، تضعیف مشروعیت سیاسی و افت انسجام اجتماعی و گسترش گسست

ی ايی برای توسعه سیاسی کافشود. وی نتیجه گرفت که وجود نهادهای رسمی به تنهکارآمدی نهادهای حکمرانی می

تواند می «تجزيه هويتی» هستند وهای اساسی حکمرانی کارآمد شرطنیست و انسجام اجتماعی و هويت جمعی از پیش

 . های دارای ساختارهای رسمی پیشرفته نیز مانع توسعه سیاسی شودحتی در دولت

الازرق صرفاً يک پیوند خلدون و ابنيشه ابننشان داد که عصبیت در اندخود  ( در پژوهش2024الیوسف شیرين )

انسجام گروهی و است و ها گیری، تداوم و افول دولتترين نیروی محرک شکلخويشاوندی نیست، بلکه مهم

ول ساختارهای تواند به افای در ظرفیت سیاسی و اقتدار دولت دارد و ضعف آن میکنندههمبستگی اجتماعی نقش تعیین

 .سیاسی بینجامد

روابط  های غیررسمی قدرت وکه شبکهبه اين نتیجه رسیدند  ترکیبی هاینظام با بررسی (2020)و همکاران  دمرآ

ساختار  چه وابستگی هر و کنندمبتنی بر قومیت و خويشاوندی، فرآيند نهادسازی دموکراتیک را با چالش مواجه می

 . ديابسیاسی و مشارکت عمومی کاهش میهای غیررسمی بیشتر باشد، میزان پاسخگويی قدرت به شبکه
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است که هنوز چگونگی تبديل  اينها پژوهش اين خلأدهد که مهمترين بررسی تحقیقات انجام شده نشان می

ر استان ويژه دگرايی از يک سازوکار همبستگی اجتماعی به يک مانع توسعه سیاسی در سطح محلی بهعصبیت

تلاش  ایيندی تبیین نشده است. پژوهش حاضر با روش نظريه زمینهآو فرصورت عمیق کهگیلويه و بويراحمد به

گرايی را فراتر از توصیف رفتار انتخاباتی يا تبیین نظری عصبیت، فرآيندها، سازوکارها و پیامدهای عصبیتتا کند می

توانند بر ای میهای ايلی و طايفهکند و نشان دهد که چگونه شبکه بررسیاز منظر کنشگران اجتماعی و سیاسی 

  .سالاری، رقابت سیاسی، اعتماد نهادی، مشارکت مدنی و در نهايت توسعه سیاسی استان اثرگذار باشندشايسته

 

 پژوش. روش 3

د. ای انتخاب شله، اهداف و سوالات تحقیق، روش تحقیق نظريه زمینهئمس ،ايده ،در پژوهش حاضر براساس موضوع

های برای تحلیل داده تیقابلیت آن در نظريه سازی و از سوی ديگر به ايجاد ظرفیاهمیت اين روش، از يک سو به 

کیفی مربوط است. اگرچه پديدارشناسی، بر معنای تجربه خاص، نزد افراد مورد مطالعه خود تاکید دارد و در قوم نگاری، 

ای، دستیابی سطحی ل نظريه زمینهشود؛ اما تمايبه سیستم معانی مشترک مردم يا يک گروه معینی تاکید میدستیابی، 

بالاتر از توصیف، برای تولید يا کشف نظريه است. محقق نظريه بنیادی، به دنبال توسعه نظريه در بررسی و مطالعه 

پژوهش،  محیط(. Strauss and Corbin, 1998: 43ند )هست يند کنش يا تعامل مشابهی درگیرآکسانی است که در فر

در  مداستان کهگیلويه و بويراحاهل شامل نخبگان علمی و سیاسی  و جامعه هدفحمد است استان کهگیلويه و بويرا

های کهگیلويه نفر از استان 20، در مجموع است که های فارس و تهراناستانان اين استان و يا ساکنان ساکنقالب 

 دنفارس و تهران انتخاب شد، (لنده و سخت، دهدشت، گچساران، لوداب، بهمئیاز شهرهای ياسوج، سی) و بويراحمد

در استان شورای اسلامی نفر با سابقه نمايندگی مجلس  3 ،و مورد مصاحبه قرار گرفتند. از میان مشارکت کنندگان

نفر نیز کنشگر سیاسی و  5نفر پژوهشگر و  7دانشگاه، عضو هیأات علمی نفر  5کهگیلويه و بويراحمد و تهران، 

سیاسی، جامعه شناسی، فلسفه، الهیات، شیمی و اقتصاد بودند. برای انتخاب  های تاريخ، علومرشتهاز فرهنگی 

ی شده آورهای جمعگیری نظری استفاده شد. دادهگیری هدفمند و نمونهاز دو روش نمونه و مفاهیم کنندگانمشارکت

 برای ساخت نظريه از سه مرحله کدگذاری باز، محوری و انتخابی عبور کردند. 

 

 نظری  مبانی. 4

 نورث: نظریه دسترسی محدود و باز  .4-1

بر اين  ،های نهادگرايی جديد در تبیین توسعه سیاسی و اقتصادی جوامع استيکی از مهمترين نظريهاين نظريه که 

فرض استوار است که مسئله بنیادين همه جوامع، کنترل خشونت و حفظ نظم اجتماعی است. از نظر نورث، جوامع 
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کنند های قدرتمند، سازوکارهای متفاوتی ايجاد میهای مستمر میان گروهخشونت و جلوگیری از درگیریبرای مهار 

نورث و همکارانش معتقدند که بیشتر جوامع تاريخی و  .شودهای اجتماعی منجر میگیری انواع نظمکه به شکل

نند. در اين نوع نظم، دسترسی به کعمل می« نظم دسترسی محدود»بسیاری از کشورهای در حال توسعه در قالب 

ف های مسلط يا ائتلاهای اقتصادی، سیاسی و اجتماعی برای همه افراد جامعه يکسان نیست، بلکه گروهفرصت

ه میان کند ککنند. اين محدوديت نوعی رانت ايجاد میها و امتیازات را محدود مینخبگان، دسترسی به منابع، سازمان

 شود.انگیزه آنان برای حفظ ثبات و پرهیز از خشونت تأمین می ،شود و از اين طريقع میاعضای ائتلاف حاکم توزي

روابط شخصی، از تأثر مها در نظم دسترسی محدود، نهادهای رسمی اگرچه وجود دارند، اما عملکرد واقعی آن

های تاداری، فرص . در چنین شرايطی، مناصب سیاسی واستهای غیررسمی ای و شبکهخويشاوندی، قومی، قبیله

اقتصادی و امتیازات اجتماعی نه بر اساس شايستگی و قواعد عام، بلکه بر مبنای تعلقات گروهی و میزان نزديکی به 

بگان شده و گردش نخشوند. بنابراين، رقابت سیاسی محدود، مشارکت سیاسی کنترلهای قدرت توزيع میکانون

های يابد که دسترسی به قدرت، منابع و فرصتی زمانی تحقق میاز نظر نورث، توسعه سیاس .ضعیف خواهد بود

های خاص خارج شود و نهادهای فراگیر شکل گیرند. در جوامعی که روابط قومی، مشارکت سیاسی از انحصار گروه

اسی با شود و فرآيند توسعه سیای و خويشاوندی مبنای توزيع قدرت است، نظم دسترسی محدود بازتولید میقبیله

مواجه  جويیسالاری و گسترش رانتوانعی نظیر ضعف نهادهای مدنی، محدوديت رقابت سیاسی، کاهش شايستهم

د شود. کشورهايی که بتواننبراساس نظريه نورث، ساختار اجتماعی و نحوه برقراری نظم سبب توسعه می .دشومی

ساختار خود را بر اساس رقابت و دسترسی عموم افراد به رقابت و امتیازات ناشی از رقابت ايجاد کنند به توسعه دست 

در دسترسی به رقابت ايجاد کنند در نیل به توسعه جوامعی هم که ساختار خود را بر اساس محدوديت  و کنندپیدا می

د. برای شونبنابراين راه رسیدن به توسعه تغییر قواعد و ساختارهايی است که مانع از رقابت می .ناموفق خواهند بود

ق وتحقق توسعه ابتدا بايد برای تغییر اين شرايط اقدام کرد. يعنی بايد با اجرای دقیق و صحیح قانون و دفاع از حق

گیری رقابت کامل و صحیح در جامعه داد تا از اين طريق ساختارهای اجتماعی بر اساس رقابت مالکیت، اجازه شکل

 (. North & et al, 2009شکل بگیرند و بستر توسعه ايجاد شود )

 

 زننده پاتنام: سرمایه اجتماعی پیوندی و پل .4-2

های اجتماعی، هنجارهای ای از شبکهسرمايه اجتماعی را مجموعه میلادی، 1995 چاپ« بولینگ تنها»پاتنام در کتاب 

برای دستیابی به اهداف مشترک با يکديگر همکاری تا سازد داند که افراد را قادر میاعتماد و همکاری متقابل می

ه اجتماعی ايشوند، سرموری میگونه که سرمايه فیزيکی و سرمايه انسانی موجب افزايش بهره، همانویکنند. از نظر 

سرمايه اجتماعی شامل سه مؤلفه اصلی اعتماد  .دهدنیز ظرفیت کنش جمعی و حل مسائل عمومی را افزايش می
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های اعتماد موجب کاهش هزينه است. به نهادهای اجتماعی و سیاسیاعتماد اجتماعی، میزان اعتماد افراد به يکديگر و 

 که سرمايه اجتماعی پیوندی الف( :شودسرمايه اجتماعی تمايز قائل میپاتنام میان دو نوع . شودتعامل و همکاری می

یار معمولاً بسها آنروابط که  گیردهای خويشاوندی شکل میهای همگن مانند خانواده، طايفه، قوم يا گروهدرون گروه

رد گیاجتماعی شکل میهای مختلف میان گروه که زنندهسرمايه اجتماعی پل ب(و  است؛قوی و مبتنی بر اعتماد بالا 

شود. از ديدگاه پاتنام، توسعه ای و خويشاوندی میو موجب گسترش اعتماد و همکاری فراتر از مرزهای قومی، طايفه

سیاسی و عملکرد موفق نهادهای دموکراتیک در گرو وجود سرمايه اجتماعی است. هرچه اعتماد عمومی، مشارکت 

ساد شود، فيابد، پاسخگويی حکومت تقويت میشارکت سیاسی افزايش میم مدنی و همکاری اجتماعی بیشتر باشد، 

نابراين سرمايه اجتماعی ب يابد.فرهنگ دموکراتیک گسترش می شوند و نهادهای مدنی قدرتمندتر می يابد،کاهش می

پاتنام و  نظريه سرمايه اجتماعی در نظر گرفتن. با (Putnam, 1995) استهای مهم توسعه سیاسی شرطيکی از پیش

عتماد و ا ،توان نوعی سرمايه اجتماعی پیوندی افراطی دانست که در آنگرايی را میعصبیت ابن خلدون، عصبیت

گروهی افزايش اعتماد درون ،گیرد. در چنین شرايطیهمکاری در چارچوب طايفه، ايل يا شبکه خويشاوندی شکل می

نهادهای مدنی مستقل شکل  شود، مشارکت مدنی فراگیر تضعیف می کند، گروهی کاهش پیدا میاعتماد بین يابد، می

زمه توسعه زننده که لاکند. در نتیجه، سرمايه اجتماعی پلای پیدا میگیرند و رقابت سیاسی رنگ و بوی قبیلهنمی

 دهد.سیاسی است، جای خود را به سرمايه اجتماعی پیوندی محدود می

 

 غیررسمی قدرتهای میگدال: دولت و شبکه .4-3

تلقی زنی در يک فرآيند دائمی تعامل، رقابت و چانهها را و آن داندمیگدال دولت و جامعه را دو حوزه جدا از هم نمی

، دولت همواره در تلاش است تا بر جامعه تسلط يابد و رفتار افراد را مطابق قوانین و اهداف خود وی. از نظر کندمی

بنابراين، قدرت  ها و منافع خود را حفظ کنند.کوشند قواعد، ارزشهای اجتماعی نیز میوهتنظیم کند، اما در مقابل، گر

 ناشی خود نه از ساختارهای رسمی، بلکه از میزان توانايی آن در نفوذ به جامعه و اجرای تصمیمات ،واقعی دولت

های محلی، قبايل، شبکههای میگدال معتقد است که در بسیاری از کشورهای در حال توسعه، گروه .شودمی

خويشاوندی، رهبران مذهبی  و نخبگان محلی گاه قدرتی بیشتر از نهادهای رسمی دولت دارند. در چنین شرايطی 

ی در ی غیررسماتنها يکی از دارندگان قدرت است. ساختاره و تواند به طور کامل قوانین خود را اعمال کنددولت نمی

توانند از چنین قدرتی های محلی نیز میهای مذهبی و شبکههای بزرگ، گروهوادهجامعه از جمله قبايل، طوايف، خان

در بسیاری از کشورهای در حال توسعه، مردم بیش از آنکه به دولت وابسته باشند،  ،نگاه میگدالدر  برخوردار باشند.

تدار دولت اق ،ند و در نتیجهتهس ای و رهبران محلی وابستههای غیررسمی مانند روابط خويشاوندی، قبیلهبه شبکه

 که باعث کنندايجاد می« قدرت اجتماعی»ای نوعی ساختارهای ايلی و طايفه ،(. در واقعMigdal, 2016) است محدود
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های سیاسی به جای معیارهای قانونی و شهروندی، از در بسیاری از تصمیم ،افراد در اين بستر اجتماعیتا شود می

توسعه  و توانند بر نهادهای رسمی دولت تأثیر بگذارندهای غیررسمی میاين شبکه .ای پیروی کنندهای طايفهوفاداری

 شود. سیاسی با چالش مواجه می

 

 های پژوهش. یافته5

مقولات براساس جايگاه  ،1شود. در جدول های پژوهش براساس مقولات فرعی، اصلی و مرکزی توضیح داده میيافته

 اند.ها و پیامدها ارائه شدهراهبردگر، ای، شرايط مداخلهی، شرايط زمینهپژوهش شامل شرايط عل   ها در مدل پارادايمیآن

 

 محوری و گزينشی گانه کدگذاری باز،نتايج مراحل سه :1 جدول

ابعاد مدل 

 پارادایمی
 های اصلیمقوله های فرعی(مفاهیم )مقوله

مقوله 

 مرکزی

 شرايط عل ی

های بندیتجمع و دسته های سیاسیغیرحزبی شدن کنش

ه مثابگرايانه بهعصبیت

 جايگزين احزاب

بازتولید قدرت 

سیاسی از 

طريق شبکه 

 های عصبیتی

 محور شدن کنش حزبیعصبیت

 خواهی بر کارکردهای حزبیغلبه منطق سهم

تضعیف مرزهای سیاسی  تضعیف نهادهای واسط سیاسی

گرايی و ظهور عصبیت

 سیاسی

 شدن مرزهای سیاسی و جناحیسیال

 های سیاسیمحور بر هويتهای عصبیتغلبه وفاداری

 های شخصی در میان نخبگانورزی و رقابتکینه
نخبگان نقش متناقض 

ه يند توسعآسیاسی در فر

 سیاسی استان

 محور در میان نخبگان سیاسیفقدان نگرش توسعه

گرايی در فضای سیاسی شدن گفتمان عصبیت مسلط

 استان

شرايط 

 ایزمینه

حاکمیت منطق  ناکارآمدی ساختار اداری

گرايی در ساختار عصبیت

 بروکراتیک استان
 هاگیریتصمیم ای شدنای و طايفهمنطقه

عوامل 

 گرمداخله

نقش نمايندگان مجلس  ضعف تفکیک قوا در سطح محلی

دهی به مديريت در جهت

 اجرايی استان

 هاناکارآمدی رسانه

 ایغلبه مديريت طايفه

بازتولید عصبیت در  محورگری عصبیتحمايتراهبردها 
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ابعاد مدل 

 پارادایمی
 های اصلیمقوله های فرعی(مفاهیم )مقوله

مقوله 

 مرکزی

 سازوکارهای قدرت محلی ایهای طايفهمناصب بر مبنای وفاداریتوزيع  )کنش/واکنش(

 حذف رقبای غیرهمسو

 پیامدها

 مثابه گفتمان مسلطگرايی بهشدن عصبیت مسلط
نشدن توسعه نهادينه

سیاسی در استان 

 کهگیلويه و بويراحمد

 تضعیف مشارکت داوطلبانه سیاسی و مدنی

 انسداد گردش نخبگان

 مديرانمحور شدن گزينش عصبیت

Source: Authors 

 

 . تجزیه و تحلیل6

 علیّ . شرایط6-1

 هشپژو محوری پديده تداوم و ظهور برای لازم هایشرطپیش عنوانبه که هستند عواملی از ایمجموعه عل ی، شرايط

 يا هانشک رويدادها، به عل ی شرايط ای،زمینه نظريه ادبیات در. کنندمی عمل( سیاسی گرايیعصبیت بازدارندگی)

 تشديد يا آورندمی پديد را آن و گذارندمی تأثیر اصلی پديده بر به صورت مستقیم که شوندمی اطلاق ساختارهايی

 بازدارندگی گیریشکل در عل ی شرايط از دسته سه که دهدمی نشان هاداده تحلیل حاضر، پژوهش در. کنندمی

 نهادی ردهایکارک که محورعصبیت هایبلوک با سیاسی احزاب جانشینی نخست،: دارند اساسی نقش گرايیعصبیت

 قابتر جديد هایچارچوب که ایقبیله هایهويت غلبه و سیاسی مرزهای سیالیت دوم، برد؛می حاشیه به را سیاست

 نندگانبازتولیدک به خود توسعه، موانع از آگاهی وجود با که نخبگان متناقض نقش سوم، و زند؛می بر هم را سیاسی

 که آورندمی فراهم ار بستری پیوسته،همبه ایزنجیره مثابهبه مقوله، سه اين. اندشده تبديل عصبیتی مناسبات اصلی

 .شودیم تبديل «سیاسی کنش مسلط منطق» به بلکه فرهنگی، خصلت يک صرفاً نه گرايیعصبیت آن در

 

 احزاب جایگزین مثابهبه گرایانهعصبیت هایبندیدسته و . تجمع6-1-1

عنوان يکی از مهمترين و کارآمدترين نهادهای سیاسی در فرآيند توسعه ادبیات کلاسیک علوم سیاسی، حزب به در

عقايد و اهداف مشترک است، با شود. حزب سیاسی، گردهمايی نسبتاً پايدار گروهی از مردم سیاسی شناخته می

 دکنش میهای قانونی تلااجتماعی برای دستیابی به قدرت سیاسی از راه تحمايبا اتکا به  دارند وتشکیلات منظم 

(Alam, 2002: 345.)  روی ترين نیيافتهاحزاب پس از دولت، قدرتمندترين و سازمانهای حزبی، در نظام، نظراز اين
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 يابدها سامان میاز طريق آن جديدهای سیاسی در جوامع توجهی از فعالیتآيند و بخش قابلسیاسی به شمار می

(Abbaszadeh Marzbali et al, 2019.) پردازان، احزاب سیاسی را شاخصی بر همین اساس، بسیاری از نظريه

(. Schattschneider, 1960: 21دانند )نیافتگی سیاسی جوامع میيافتگی يا توسعهنهادی برای سنجش میزان توسعه

توان از حرکت جامعه محور بیشتری برخوردار باشند، میهويت برنامه چه احزاب از استقلال، کارآمدی و ، هردر واقع

 .به سمت سیاست نهادمند و عقلانی سخن گفت

معنای واقعی و کارکردی خود چندان موجوديت  به ، احزابحاضر کنندگان پژوهشبا اين حال، در نگاه مشارکت

دهد احزاب موجود، بیش از آنکه مبتنی بر ايدئولوژی، شواهد متعددی وجود دارد که نشان میکه ها معتقدند ندارند. آن

کنندگان اند. يکی از مشارکتگرايانه تبديل شدهبرنامه و منافع عمومی باشند، در عمل به نوعی تجمیع عصبیت

(. به عبارت 3کننده مشارکت) «ت.شان هساينجا خبری از رقابت حزبی نیست و احزاب فقط اسم»که تأکید کرد 

جای آنکه جايگزين منطق عصبیت شود، خود درون اين منطق حل شده و کارکرد نهادی خود را از به ديگر، حزب

 .دست داده است

نهايی  هدفکه کند خلدون بهتر درک کرد؛ آنجا که تصريح میتوان با ارجاع به ديدگاه ابناين وضعیت را می

در  (.Ibn Khaldun, 2003: 248–249) رت استعصبیت از دستیابی به فرمانروايی و کشورداری، کسب و تثبیت قد

چارچوب، زمانی که احزاب سیاسی نتوانند از منطق عصبیت فاصله بگیرند، به ابزاری برای بازتولید همان  اين

 .شوندظاهر میو و نهادمند بدل  جديدالگوهای سنتی قدرت در قالبی 

 

 احزاب غالب کارکرد عنوانبه محورعصبیت خواهی. سهم6-1-2

 ردشگ و سیاسی مشارکت کنندهتسهیل نهادهای از احزاب کارکرد تغییر پژوهش، مهم هایيافته از ديگر يکی

 به نکهآ از بیش موجود، احزاب که معتقدند کنندگانمشارکت. است محورعصبیت خواهیسهم ابزارهای به نخبگان

 از یيک. هستند خاص هایگروه برای موقعیت سهم و کسب دنبال به باشند، عمومی منافع نمايندگی دنبال

 گردش انعم حقیقت در که است ایگونه به احزاب کارکرد»کند: می بیان چنین را وضعیت اين کنندگانمشارکت

 (.4)مشارکت کننده « است. محفلی خواهیسهم نوعی و هستند نخبگی

 گردش برای مانعی به احزاب که زمانی. دارد همراه به سیاسی توسعه برای مهمی پیامدهای منطقی، چنین غلبه

. رودمی میان از نو هایايده و جديد نیروهای ظهور امکان و شده انسداد دچار سیاسی ساخت شوند، تصور نخبگان

 از يکی و شودمی بازتولید نیز نهادی سطح در بلکه اجتماعی، سطح در تنهانه گرايیعصبیت وضعیت، اين در

 .است سیاسی نیافتگیتوسعه عل ی شرايط مهمترين
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 سیاسی گراییعصبیت ظهور و سیاسی مرزهای تضعیف. 6-1-3

 «اسیسی گرايیعصبیت ظهور و سیاسی مرزهای تضعیف» پژوهش، هایداده از شدهاستخراج مهم مقولات از يکی

 در گرايیبیتعص گسترش و بازتولید و سیاست نهاد ضعف بین پیوند بررسی به مشخص طوربه مقوله اين. است

 و دهیسامان تمايز، اصلی ابزارهای عنوانبه سیاسی، که مرزهای دهدمی ها نشانيافته. پردازدمی سیاسی عرصه

 مرزهای تقويت و بازگشت برای را زمینه امر اين و اندشده تضعیف جديد، جوامع در سیاسی کنش به بخشیمعنا

 معنايی ما استان در سیاسی مرزهای» که کرد عنوان کنندگانمشارکت از يکی است. ساخته فراهم ایقبیله و قومی

 (.11 کنندهمشارکت) «دارد کنندهنقش تعیین طايفه و ندارد

 نقش نتواند سیاست نهاد که دهندمی دست از را خود کارکرد زمانی سیاسی مرزهای کنندگان،مشارکت نظر از

 قدرت بطروا دهیسازمان برای جامعه وضعیتی، چنین در. کند ايفا درستیبه را خود میانجی و دهندهجهت گر،تنظیم

 ذيل ژوهش،پ اين در کند کهمی رجوع سنتی و پیشاسیاسی الگوهای به ناگزير ،«ديگران» و «ما» مرزهای تعیین و

 اند.گرفته قرار شناسايی مورد سیاسی گرايیعصبیت مفهوم

 

 نخبگان انیدر م یشخص یهاو رقابت یورزنهیک. 6-1-4

بگان و اعتقاد دارد وجود اين روحیه در بین نخ کندیمکننده ديگری به موضوع کینه نخبگان سیاسی اشاره مشارکت

: کندیمکننده عنوان ی متعددی را به وجود آورده و موجب توسعه نیافتگی استان شده است. اين مشارکتهاچالش

نند که کاز هم دارند و عنوان می نهیکبا وجود گذشت سالیان، نخبگان سیاسی چه نخبگان سنتی و چه جديد، »

تان که توسعه اس شودیمکاری کردند و اين روحیه باعث در فلان منازعه، فلان افراد همکاری نکردند يا کم مثلاً

 (.12و  11، 3)مشارکت کننده  «هم با چالش روبرو شود

 سطح هب گرا،توسعه و محوربرنامه هایرقابت سطح از سیاسی هایرقابت که شوندمی سبب هاورزیکینه اين

 و مومیع منافع براساس نه هاتصمیم فضايی، چنین در. يابد تنزل محورعصبیت و احساسی شخصی، هایرقابت

 ظرفیت عیت،وض اين. شودمی اتخاذ سیاسی رقبای حذف و شخصی هایحسابتسويه راستای در بلکه استان، توسعه

 در آگاهانه، اي ناخواسته که کندمی تبديل بازيگرانی به را هاآن و تضعیف را محورتوسعه نقش ايفای برای نخبگان

 هستند.  سهیم سیاسی نیافتگیتوسعه بازتولید

 

 یاسینخبگان س نیبر توسعه استان در ب یمبتن تینگاه و ذهن ضعف. 6-1-5

و  کندیمکننده ديگری به ضعف نگاه و ذهنیت مبتنی بر توسعه استان در بین نخبگان سیاسی استان اشاره مشارکت

اعتقاد دارد که نخبگان به فکر توسعه استان نیستند و درگیر مناسبات شخصی و ملاحظات فردی خود هستند. طبق 
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ها نخبگان سیاسی و کسانی که مسئولیت داشتند، مقصر هستند. چرا که نگاه و ذهنیت آن»کننده: نظر اين مشارکت

 (.1نده )مشارکت کن «ی نبود و درگیر مناسبات شخصی و ملاحظات فردی و گروهی هستنداتوسعهمبتنی بر نگاه 

 گرايی درخصوص نخبگان سیاسی در بازتولید ذهنیت عصبیتکنندگان به نقش مهم نخبگان و بهمشارکت

و اعتقاد دارند که نقش و نوع بازيگری اين نخبگان از  کنندیمسیاسی اشاره  ها در ضعف توسعهاستان و نقش آن

خارج است. بر اين اساس، معتقدند که در اين استان وضعیت متفاوت است و نخبگان سیاسی و  هاگروهعهده ساير 

ی و شخصی گرايی عصبیتهاشيگرااز ذهنیت و  اندنتوانستهست، چرا که ا شدهها، مانع توسعه سیاسی ی آنهانقش

 خود عبور کنند.

 

 استان سیاسی فضای در گراییعصبیت گفتمان شدن مسلط. 6-1-6

 سیاسی ناصبم و هافرصت منابع، است و معمولاً توزيع رفته فراتر ایطايفه يا فردی گرايش سطح از گرايیعصبیت

 سالاری،ستهشاي بر مبتنی که بديل هایگفتمان فضايی، چنین در. گیردمی صورت گفتمان اين چارچوب در اداری، و

 کنندگانارکتمش از نیستند. يکی برخوردار چندانی نفوذ و مقبولیت از هستند، سیاسی عقلانیت و گرايیتوسعه

 توسعه ضد اين، و هشد ها تبديلفرصت و منابع توزيع در مسلط گفتمان به عصبیت گفتمان»کند: می بیان گونهاين

 (.5 کنندهمشارکت) «.کرد گفتمان تلاشآنتی يک گیریشکل برای لذا بايد. است

 يا هستند، محورتوسعه نگاه دارای که نخبگانی است تا حتی شده سبب گرايیعصبیت گفتمان شدن مسلط

 بازتولید در را سیاسی نخبگان نقش وضعیت، اين. قرار گیرند حاشیه در يا شوند گفتمان اين از تبعیت به ناگزير

 از يکی بلکه ند،نیست ساختار اين قربانی تنهانه نخبگان که دهدمی نشان و کندمی برجسته گرايیعصبیت ذهنیت

  هستند. آن تداوم در بازيگران

 

 . نقش متناقض نخبگان6-1-7

نخبگان سیاسی در استان کهگیلويه و بويراحمد از يک سو، به دلیل برخورداری از سرمايه فرهنگی، تحصیلات 

شوند؛ دانشگاهی، تجربه سیاسی و دسترسی به منابع قدرت، مهمترين بازيگران بالقوه توسعه سیاسی محسوب می

شده  سببت . اين وضعیکنندرا بازتولید میگرايانه موارد مناسبات عصبیت برخیاز سوی ديگر، همین نخبگان در و 

 .گیرندب را بر عهده« عامل بازتولید ساختارهای سنتی»، نقش «عامل تغییر»نخبگان به جای ايفای نقش  تااست 

های غیررسمی قدرت از قدرت میگدال، نخبگان محلی در جوامعی که شبکه« دولت در جامعه»نظريه  براساس

یاسی ها سازش کنند. بر اين اساس، نخبگان سارند برای حفظ موقعیت خود با اين شبکهند، ناچهست بالايی برخوردار

کنند، اما در سطح عمل برای حفظ سالاری و نهادگرايی دفاع میاستان اگرچه در سطح گفتار از توسعه، شايسته
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جای به همین دلیل، به شوند.ای و خويشاوندی متوسل میپايگاه اجتماعی و رأی خود به سازوکارهای ايلی، طايفه

ان سیاسی رين تناقض نخبگمتمه. براين اساس، می توان گفت که کنندتضعیف عصبیت، به تقويت آن کمک می

ی، دانند، اما به لحاظ رفتاری و عملاستان در اين است که به لحاظ نظری و شناختی، توسعه سیاسی را مطلوب می

 جديدنهادهای  اتکند. اين وضعیت سبب شده است سی را تضعیف میگیرند که توسعه سیااز سازوکارهايی بهره می

 باشند.منطق عصبیت از تأثر م ،ها و نظام اداریويژه احزاب، رسانهسیاسی، به

 

 ای. شرایط زمینه6-2

 قوعو کلی محیط که شوندمی اطلاق فرهنگی و تاريخی ساختاری، هایويژگی از دسته آن به ایزمینه شرايط

 آن تداوم و گیریشکل برای مناسبی بستر اما آفرينند،نمی را پديده مستقیماً خود اگرچه و کنندمی تعیین را پديده

 تأثیر هتج و شدت و کنندمی ترسیم را پديده «بافت» يا «بوم» ای،زمینه شرايط ديگر، عبارتبه. سازندمی فراهم

 نابالغ داریا نظام: شدند شناسايی اصلی ایزمینه مقوله دو پژوهش، اين در. دهندمی قرار تأثیر تحت را عل ی شرايط

 لازم ینهاد استقلال فاقد بروکراتیک، انباشته سنت فقدان و( شمسی 1342) استان تشکیل کوتاه قدمت دلیلبه که

 منابع، تخصیص آن، در که هاگیریتصمیم شدن ایمنطقه و است؛ ایقبیله مناسبات نفوذ برابر در مقاومت برای

 قومی هایوازنت مبنای بر بلکه سالارانه،شايسته و ایتوسعه معیارهای براساس نه هاپروژه بندیاولويت و انتصابات

 دولتی ه،شد اشاره نیز ایحاشیه هایدولت نظريه در که گونههمان ای،زمینه شرايط اين. گیردمی صورت ایطايفه و

 و شودیم گرفتار قدرت سنتی مناسبات در خود نوسازکننده يا نوسازگر، نقش ايفای جایبه که آورندمی پديد را

 .دهدمی دست از را خود ایتوسعه یکارويژه عملاً

 

 اداری در نظام کارآمدی. ضعف 6-2-1

 رخوردارب محورتوسعه نقش ايفای برای لازم کارآمدی از فرهنگی، و ساختاری تاريخی، دلايل به استان، اداری نظام

 کرده فراهم کبروکراتی سازوکارهای در گرايیعصبیت منطق غلبه و نفوذ برای مناسبی بستر ضعف، همین و نیست

 با بترکی در که است «اداری سالاریشايسته ضعف» و «اداری نظام جوانی» اصلی بعد دو دارای مقوله اين. است

 و یلويهکهگ استان اداری نظام گیریشکل تاريخی، نظر ازاند. زده رقم اداری ساختار در را خاصی وضعیت يکديگر،

 فعال نانهمچ گذشته از ایطايفه و ايلی مناسبات که فضايی در گردد وباز می متأخر نسبتاً  ایدوره به بويراحمد

 . (10کننده است )مشارکت گرفته قرار مناسبات اين تأثیر تحت ناگزير نیز اداری نظام اند،مانده باقی
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 هاگیریتصمیم شدن ایطایفه و ایمنطقه. 6-2-2

 دارد،ن روشنی جايگاه سالاریشايسته است و نشده نهادينه کامل صورتبه اداری بروکراسی که فضايی در

 محورهتوسع و تخصصی عقلانی، معیارهای مبنای طور کامل بربه کهآن جایبه اجرايی و اداری هایگیریتصمیم

 معتقدند پژوهش کنندگانمشارکتند. گیرمی قرار محورعصبیت و ایطايفه ای،منطقه ملاحظات تأثیر تحت باشد،

 بر نه ها،هپروژ اجرای و منابع تخصیص تا مديريتی انتصابات از استان، سطح در خرد و کلان تصمیمات از بخشی

شود. می اتخاذ ایطايفه هایتوازن و ایمنطقه ملاحظات به توجه با بلکه استان، ایتوسعه واقعی نیازهای اساس

 ادلتع حفظ» منطق به و بگیرد فاصله توسعه منطق از اداری، گیریتصمیم منطق شده موجب وضعیت اين

 (.8 کنندهمشارکت) شود نزديک «عصبیتی

 مديران فضا، اين در. است اداری ساختار بر گرايیعصبیت غلبه پیامد ها،گیریتصمیم شدن ایطايفه و ایمنطقه

 قیمت به اگر حتی را خود حامی شبکه يا منطقه طايفه، رضايت کنند تاتلاش می آگاهانه يا ناگزير گیرانتصمیم و

 هايیگیریمیمتص چنین کنندگان،مشارکت نگاه از. کنند شود، حفظ تمام استان ایتوسعه هایاولويت گرفتن ناديده

 شود. ازمی اجرايی و اداری نهادهای به نسبت عمومی اعتمادیبی موجب دهد ومی کاهش را اداری نظام کارآمدی

 بخشی عمناف سايه در استان جمعی تا منافع شودمی موجب ها،گیریتصمیم شدن ایطايفه و ایمنطقه ديگر، سوی

 فظح منابع، و قدرت ساختار از را «خود سهم» کوشدمی طايفه يا منطقه هر فضايی، چنین در. گیرد قرار محلی و

 . شودمی استان سطح در محورتوسعه و کلان نگاه گیریشکل مانع امر، اين و دهد افزايش يا

 

 گرمداخله .  شرایط6-3

 تشديد يا تسهیل را هاآن میان رابطه مسیر ای،زمینه و عل ی شرايط با تقاطع در که هستند عواملی گر،مداخله شرايط

 راهبردهای رب بلکه اصلی، پديده بر تنهانه گرمداخله عوامل ای،زمینه نظريه چارچوب در. دهندمی تغییر کنند و يامی

 الگوی زا که بزنند رقم ایگونهبه را وقايع سیر توانندمی و گذارندمی تأثیر نیز کنشگران توسط اتخاذشده

 را گرايییتعصب بازدارندگی اصلی، گرمداخله عامل سه بويراحمد، و کهگیلويه استان در. شود خارج شدهبینیپیش

 خالتد اجرايی هاینصب و عزل در دهدمی اجازه مجلس نمايندگان به که قوا ضعف در تفکیک: کنندمی تشديد

 آن در که ایطايفه مديريت غلبه و سازی؛شفاف و نظارتی کارکرد و انجام با ضعف در کارآمدی هایرسانه کنند؛

 عوامل اين. شودمی تخصصی و ایحرفه هایشايستگی جايگزين عصبیتی، هایوفاداری و قومی معیارهای

 .دهندمی وقس گرايیعصبیت بازتولید سمتبه نیز را کنشگران راهبردهای عل ی، شرايط اثر تشديد ضمن گر،مداخله

 محلی سطح در قوا تفکیک ضعف. 6-3-1

 و ذاریگقانون وظايف چارچوب در بايد اسلامی شورای مجلس نمايندگان سیاسی، نظام اصول مطابق که حالی در
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 قشین برخی نمايندگان بويراحمد، و کهگیلويه استان در که دهدمی نشان پژوهش هایکنند، يافته عمل نظارتی

برخی » کند کهعنوان می کنندگانمشارکت از يکی .کنندمی ايفا خود قانونی هایمسئولیت با متعارض بعضاً و فراتر

 (.13 کنندهمشارکت) «کنندمی دخالت انتصابات در مجلس نمايندگان

 یانیم کل، از سطح مديران اداری هاینصب و عزل در استان برخی از نمايندگان مختلفی دارد. مقوله، ابعاد اين

 بندیاولويت ناي دارند و کنندهتعیین نیز نقشی ایتوسعه و عمرانی هایپروژه بندیاولويت دارند و در دخالت پايین و

 محورعصبیت و انتخاباتی سیاسی، ملاحظات مبنای بر بلکه معمولاً توسعه، منطق و استان واقعی نیازهای براساس نه

 است. شده ایتوسعه ريزیبرنامه جايگزين «سیاسی اقتصاد» فرآيند، اين که در گفت توانمی گیرد ومی صورت

 

 هاضعف در کارآمدی رسانه. 6-3-2

 عملکرد ازسشفاف سیاسی، توسعه گریتسهیل نقش بايد عادی شرايط در دموکراسی، چهارم رکن عنوانبه هارسانه

 ندگان نشانکنو از نگاه مشارکت پژوهش هایيافته حال، اين با. کنند ايفا گويیپاسخ کنندهتقويت و قدرت نهادهای

 عوامل از يکی به اردبرخی مو در ايفای اين نقش ضعف دارند و در هارسانه بويراحمد، و کهگیلويه استان در که دهدمی

 ها،برخی رسانه استان، اين در واقع، در (.16و  9 کنندهمشارکت) اندشده تبديل سیاسی گرايیعصبیت تشديدکننده

 و نندکمی ايفا را خاص جريان يا طايفه ايل، يک تريبون نقش هستند و نفوذ صاحب هایگروه برای فشاری اهرم

 ند.زنمی دامن عصبیتی هایمرزبندی تقويت و قومیتی فضای تعمیق به اجتماعی، هایشکاف کاهش جایبه

 

 واکنش( /کنش) راهبردها . 6-4

 به نشواک در سیاسی و اجتماعی کنشگران که شوندمی اطلاق اقداماتی مجموعه به متقابل، هایکنش يا راهبردها

 رانبازيگ مواجهه نحوه دهندهنشان راهبردها ای،زمینه نظريه در. کنندمی اتخاذ گرمداخله و ایزمینه عل ی، شرايط

 جهتی در يا رلکنت مديريت، را شرايط تا کنندتلاش می چگونه هاآن که آن هستند بیانگر و هستند محوری پديده با

 راهبرد هس بويراحمد، و کهگیلويه استان سیاسی کنشگران که دهدمی نشان پژوهش هایيافته. دهند تغییر خاص

رنامه، بلکه کا و برنامه براساس نه سیاسی هایحمايت آن، در که محورعصبیت گریحمايت: کنندمی دنبال را اصلی

 در که ایطايفه هایوفاداری مبنای بر مناصب توزيع يابد؛می سامان شخصی و ایطايفه پیوندهای پايه معمولاً بر

 از هک غیرهمسو رقبای حذف و شود؛می دستبهدست هاطايفههم از محدودی شبکه میان در مديريتی مناصب آن

 . ارددمی نگاه امن هاطايفههم برای را قدرت میدان ارتقاء، مسیرهای بستن و اعتبارسازیبی سازی،محروم طريق
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 محورعصبیت گریحمایت. 6-4-1

 د،راهبر اين در. است محورعصبیت گریحمايت استان، در سیاسی کنشگران راهبردهای ترينمحوری از يکی

 ایطايفه دهایپیون پايه بر را خود حمايت ای،حرفه هایشايستگی رسمی و قواعد بر تکیه جایبه سیاسی کنشگران

 مناسبات رد ريشه که شودمی تلقی عصبیتی تعهد نوعی چارچوب اين در سیاسی حمايت. دهندمی سامان شخصی و

 تان،اس سیاسی فضای در که باور هستند اين بر پژوهش کنندگانمشارکت دارد. تاريخی و ایمنطقه خويشاوندی،

 ،چارچوب اين از خروج و شودمی تعبیر «طايفه از حمايت» معنای به اغلب سیاسی جريان يا فرد يک از حمايت

 حمايت جااين»کند: می عنوان زمینه اين در کنندگانمشارکت از يکی. دارد دنبال به سیاسی و اجتماعی هایهزينه

 حمايت اشد،ب ما از اگر. نیست يا ماست از فلانی که است اين آن معنی نیست؛ کارنامه و برنامه به معنای سیاسی

 (15مشارکت کننده، « ) ندارد. جايی باشد، هم کاربلد اگر حتی نباشد، و اگر شود،می

 هایدر برخی موارد، وفاداری ها،شايستگی کنندهارزيابی نهادهای ضعف در که دهدمی نشان راهبرد اين

 جای تخصص و کارآمدی فضايی، چنین در. است شده تبديل سیاسی گرانکنش سنجش اصلی معیار به عصبیتی

 قرار ارضتع در سالاریشايسته بر مبتنی سیاسی توسعه اصول با امر اين و دهدمی ایطايفه هایتعلق به را خود

 .گیردمی

 

 ایطایفه هایوفاداری مبنای بر مناصب توزیع. 6-4-2

 الگو، برخی از اين در. است عصبیتی هایوفاداری براساس اداری و مديريتی مناصب توزيع راهبرد، دومین

 راساسب بلکه ای،حرفه کارآمدی يا کاری تجربه تحصیلی، سوابق فردی، هایتوانمندی براساس نه هاانتصابات

 و دچار ضعف کارايی را اداری نظام چرخه، اين گیرد ومی ای صورتطايفه وفاداری و شبکه با سويیهم میزان

 از ستان،ا مديريتی برخی سطوح در راهبرد اين که باور هستند اين بر پژوهش کنندگانکند. مشارکتمی تخصص

 (. 7و  2 کنندهمشارکت)است  مشاهده قابل فرهنگی، و آموزشی نهادهای حتی و هابخشداری تا سطح مديرکل

 تنخس. دارد همراه به سیاسی توسعه برای مهمی پیامدهای ایطايفه هایوفاداری مبنای بر مناصب توزيع

 نیروهای زا گیریبهره جایبه و محروم، متخصص و مستقل نخبگانی هایظرفیت از استان مديريتی ساختار آنکه

 ستمیسی ناکارآمدی نوعی آنکه دوم. شودمی تبديل لازم تخصص فاقد و وابسته مديران از ایشبکه به کارآمد،

 ديران،م که ایگونهبه دهد؛می پذيریاطاعت و وفاداری به را خود جای شفافیت و پاسخگويی آن در که آيدمی پديد

 عريفت ایطايفه قدرت هایشبکه به وفاداری در بلکه مردم، به گويیپاسخ و مطلوب عملکرد در نه را خود بقای

 تثبیت هب و کرده تضعیف را سالارشايسته و جديد نهادهای گیریشکل هایزمینه چرخه، اين آنکه سوم. کنندمی

 اداری نوسازی و تحول امکان تنهانه فضايی، چنین در. شودمی منجر مديريتی مسلط منطق عنوانبه گرايیعصبیت
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 اهبردر اين طبیعی پیامدهای عنوانبه نیز وریبهره کاهش و عمومی اعتمادیبی اداری، فساد بلکه رود،می میان از

 .گیردشکل می

 

 غیرهمسو رقبای حذف. 6-4-3

 و رمحوعصبیت گریحمايت مکمل که است غیرهمسو رقبای حذف پژوهش، اين در شدهشناسايی راهبرد سومین

 تضعیف حذف، اب کنند تاتلاش می سیاسی کنشگران کنشی، الگوی اين در. شودمی محسوب ایطايفه مناصب توزيع

 یرقبا دارند. حذف نگه امن وابسته هایشبکه و خود برای را قدرت میدان غیرهمسو، نیروهای راندن حاشیه به يا

 مناصب، زا سازیمحروم همچون هايیقالب در بیشتر بلکه نیست، رسمی يا فیزيکی حذف معنای به لزوماً غیرهمسو

 (.14کند ) مشارکت کننده می بروز سیاسی ارتقای مسیرهای بستن و ایرسانه تخريب اجتماعی، اعتبارسازیبی

 ضعیتیو ضعیف شود و چنین نخبگان گردش و شده محدود سیاسی رقابت تا فضای شودمی باعث راهبرد اين

 سطح در قدرت مسلط منطق عنوانبه گرايیعصبیت بازتولید موجب کند ومی مواجه انسداد با را سیاسی توسعه

 .شودمی محلی

 

 . پیامدها6-5

 واملع ای،زمینه شرايط عل ی، شرايط کنشبرهم اثر در که شودمی اطلاق برآيندهايی و آثار نتايج، به پیامدها

 زیمرک پديده که دهندمی نشان پیامدها. شوندمی پديدار سیاسی و اجتماعی کنشگران راهبردهای و گرمداخله

 برجای عهجام کلی مسیر بر تأثیری چه و کندمی بازتولید خرد رفتارهای و کلان ساختارهای سطح در را خود چگونه

 نهايت در سی،سیا گرايیعصبیت استمرار که هستند آن بیانگر شدهشناسايی پیامدهای حاضر، پژوهش در. گذاردمی

 است. شده منجر بويراحمد و کهگیلويه استان در سیاسی ضعف توسعه به

 

 مدنی و سیاسی داوطلبانه مشارکت تضعیف. 6-5-1

 در. است هجامع در مدنی و سیاسی داوطلبانه مشارکت تضعیف سیاسی، گرايیعصبیت شدن مسلط پیامدهای از

 از بلکه انونی،ق مشارکت و شايستگی مسیر از نه سیاسی هایموقعیت و هافرصت منابع، به دسترسی که فضايی

 افراد. يابدیم کاهش شهروندان میان در داوطلبانه گریکنش انگیزه شود،می پذيرامکان عصبیتی پیوندهای طريق

 هایشبکه به لاتصا بدون جمعی، کنش و مدنی فعالیت مستقل، سیاسی مشارکت که رسندمی درک اين به تدريجبه

 اجتماعی، پذيریمسئولیت بر مبتنی آنکه جایبه سیاسی مشارکت نتیجه، بود. در نخواهد ثمربخش عصبیتی، قدرت

 تنهانه ضعیتو اين. يابدمی تقلیل مدتکوتاه و وابسته ابزاری، مشارکتی به باشد، توسعه دغدغه و سیاسی آگاهی
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 دهدمی ايشافز نیز را سیاست رسمی نهادهای و جامعه میان فاصله بلکه شود،می منجر اجتماعی سرمايه تضعیف به

 شود.می سیاسی انفعال و اعتمادیبی ساززمینه و

 

 نخبگان ضعف در گردش. 6-5-2

 و هگیلويهک استان در سیاسی توسعه نشدننهادينه اساسی پیامدهای از ديگر يکی نخبگان در تحقق گردش ضعف

 مستقل جديد، نخبگان ورود امکان شود، حاکم قدرت ساختار بر گرايیعصبیت منطق که صورتی در. است بويراحمد

 ایکهشب اختیار در عمدتاً کلیدی هایموقعیت و مناصب شود ومی محدود مديريت و سیاست عرصه به شايسته و

 ضعیتو اند. اينيافته دست قدرت به سیاسی و ایطايفه قومی، پیوندهای واسطه به که گیردمی قرار افراد از محدود

 استان ترک به اچارن يا بروند حاشیه به يا تخصصی، و مديريتی علمی، نخبگان ويژهبه واقعی، تا نخبگان شودمی سبب

 هایاستان رد که هستیم اینخبه نیروهای دارای انسانی منابع بعد در ما»کنندگان: مشارکت از يکی اعتقاد به. شوند

 شوند،می اناست وارد وقتی افراد همین اما باشند، داشته مؤثری هایگیریتصمیم و کنند عمل خوب اندتوانسته ديگر

 «ارند.د ديگر هایاستان در عملکرد خود به نسبت کمتری خروجی و بازدهی ای،قبیله و قومی بافت وجود دلیل به

 (6)مشارکت کننده 

 

 مدیران گزینش شدن محورعصبیت. 6-5-3

 عیارهایم وضعیتی، چنین در. است استان مديريتی سطوح در مديران گزينش شدن محورعصبیت مهم، پیامد آخرين

 رانمدي گزينش. دهندمی سیاسی وفاداری و ایطايفه قومی، معیارهای به را خود جای تجربی و تخصصی ای،حرفه

یرد گمی صورت عصبیتی قدرت هایشبکه با سويیهم میزان براساس بلکه فردی، هایتوانمندی براساس نه

  (.17 کنندهمشارکت)

 اداری ارساخت ناکارآمدی و وریبهره کاهش گريزی،نخبه به مديريتی، نظام کارآمدی تضعیف ضمن وضعیت اين

 معنای به حور،معصبیت کلی، نگاه طوربه. کندمی محدود پیش از بیش را سیاسی توسعه تحقق امکان و شودمی منجر

 آن، تمراراس و است بويراحمد و کهگیلويه استان در سیاسی توسعه اصلی موانع از يکی خواهی،ويژه و خواهیقبیله

 .کندمی مواجه جدی هایچالش با را پايدار توسعه اندازچشم
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 پژوهش مدل پارادايمی :1مدل 

 

                                                   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Source: Authors 

 :یشرایط علّ

 ینجایگز مثابهبه گرایانهعصبیت هایبندیدسته و تجمع

 احزاب
 سیاسی هایکنش شدن غیرحزبی -

 سیاسی گراییعصبیت ظهور و سیاسی مرزهای تضعیف
 سیاسی واسط نهادهای تضعیف   -
 جناحی و سیاسی مرزهای شدنسیال  -
 سیاسی هایهويت بر محورعصبیت هایوفاداری غلبه  -

 نقش متناقض نخبگان سیاسی در فرایند توسعه سیاسی
 نخبگان میان در شخصی هایرقابت و ورزیکینه   -
 سیاسی نخبگان میان در محورتوسعه نگرش فقدان   -
 گرايیعصبیت گفتمان شدن مسلط   -

 :گرشرایط مداخله

نقش نمایندگان مجلس در 

 مدیریت اجرایی استان 

 تفکیک قوای ناقص -
 هارسانهضعف  -
 ایمديريت طايفه  -

 

ازتولید قدرت سیاسی از طریق ب

 یهای عصبیتشبکه

 :ایشرایط زمینه

 در گراییعصبیت حاکمیت

  بروکراسی ساختار
  ناکارآمدی نظام اداری -
 شدنایطايفه و ایمنطقه -

 هاگیریتصمیم

 :پیامدها

 یلویهکهگ استان در سیاسی توسعه نشدننهادینه

 بویراحمد و
 طمسل گفتمان مثابهبه گرايیعصبیت شدن مسلط  -
 مدنی و سیاسی داوطلبانه مشارکت تضعیف  -
 نخبگان گردش ضعف در  -
 مديران گزينش شدن محورعصبیت  -

 راهبردها:

 قدرت سازوکارهای در عصبیت بازتولید

 محلی 
 محورعصبیت گریحمايت  -
 ایطايفه هایوفاداری مبنای بر مناصب توزيع  -
 غیرهمسو  رقبای حذف  -
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 . نتیجه گیری7

. است اسیسی توسعه فرآيند در خاص طوربه و سیاست امر در گرايیعصبیت نقش چگونگی حاضر، پژوهش مسئله

 چه در ند،کمی بازتولید و تولید را خود جامعه، کنونی ساخت در چگونه دهد، عصبیت نشان بود که آن پی در پژوهش

 و کلان سطح در هم عصبیت، اين چگونه در نهايت و خورندمی پیوند يکديگر به سیاسی توسعه و عصبیت شرايطی

ظريه ن روش از گیریبهره با راستا، همین در. شودمی تبديل سیاسی توسعه مسیر در مانعی به خرد، سطح در هم

 و واقعی سازوکارهای تجربی، هایداده از بتوان تا گرفت قرار واکاوی مورد شدهمطرح هایپرسش و مسئله ای،زمینه

 .کرد تبیین و شناسايی را پديده اين زيسته

 راساسب. است استان سیاسی توسعه مسیر در مهم مانع يک سیاسی که عصبیت دهدمی نشان هاداده واکاوی

 روحیه اين یاسلام پس از پیروزی انقلاب که باور هستند اين بر کنندگانمشارکت از برخی اگرچه تحقیق، هایيافته

ضعف  و محلی منافع بر یمبتن انتخاباتی هایبرخی رقابت همچنان مشکلاتی وجود دارد. ايجاد اما است، شده تعديل

 يک نه گرايیتعصبی بنابراين،. کندمی فراهم گرايیعصبیت بازتولید برای را بستر فراگیر، نهادهای گیریدر شکل

جتماعی ا هایزمینه و موجود اداری -سیاسی  ساختارهای میان تعامل محصول بلکه تاريخی، -فرهنگی  صرفاً پديده

 .است استان تاريخی -

 ضعیفت احزاب، جايگزين مثابهبه گرايانهعصبیت هایبندیدسته و که تجمع دادند نشان پژوهش هایيافته

 شرايط عنوانهب توسعه، فرآيند در سیاسی نخبگان متناقض نقش و سیاسی گرايیعصبیت ظهور و سیاسی مرزهای

 عنوانهب اداری نظام ضعف در کارآمدی و هاگیریتصمیم شدن ایمنطقه عوامل، اين کنار در. کنندمی عمل پديده عل ی

 املعو عنوانبه ایطايفه مديريت و هاضعف در کارآمدی رسانه ناقص، قوای تفکیک همچنین و ای،زمینه شرايط

 شدن مسلط چون پیامدهايی به نهايت در که اندداده شکل را پیوستههمبه سازوکارهای از ایمجموعه گر،مداخله

 در خبگانن ضعف در گردش مدنی، و سیاسی داوطلبانه مشارکت امکان ضعف مرکزی، گفتمان مثابهبه گرايیعصبیت

 توسعه رابرب در مانعی عنوانشرايط به اين برآيند. اندشده منجر مديران گزينش در محورعصبیت ذهنیت غلبه و قدرت

توجهی قابل هایتفاوت موارد، برخی در و دارد خوانیهم پیشین مطالعات با وجوه برخی در هااين يافته .است سیاسی

 . دهدمی نشان را

کهگیلويه و بويراحمد  استان در گرايیعصبیت بازدارنده اثرات کاهش برای در همین ارتباط، راهکارهای ذيل

گیری يا جلو برای آن اجرای بر نظارت و قوانین اصلاح طريق از محلی سطح در قوا واقعی تفکیک: شودمی پیشنهاد

 نه و سالاریشايسته براساس انتصابات نظام که ایگونهبه اجرايی، انتصابات در مجلس نمايندگان اعمال نفوذ کاهش

 درستیبه را دخو سازشفاف و نظارتی نقش که ایحرفه و مستقل هایرسانه تقويت گیرد؛ صورت عصبیتی هایوفاداری

 بگاننخ توانمندسازی و آموزش ای؛طايفه و سیاسی هایجريان به محلی هایرسانه وابستگی کاهش و کنند ايفا
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 انینخبگ هایشبکه ايجاد و توسعه بر گرايیعصبیت پیامدهای درباره آموزشی هایدوره برگزاری طريق از محلی

 و عملکردی؛ و ایتوسعه هایشاخص براساس مديران برای شفاف عملکرد ارزيابی نظام استقرار ای؛فراطايفه

 بر هاگیریتصمیم که ایگونهبه محلی حکمرانی ساختار بازطراحی طريق از قدرت متوازن توزيع و واقعی تمرکززدايی

 .گیرد صورت ای،طايفه هایتوازن براساس نه و استان ایتوسعه نیازهای اساس

 دلیلبه آنکه نخست. گیرد قرار مدنظر هايافته تفسیر در بايد بود که نیز مواجه هايیمحدوديت با پژوهش اين

 نایغ بر است ممکن که کردند خودداری خود نظرات صريح بیان از کنندگانمشارکت از برخی موضوع، حساسیت

 ساير به را هايافته پذيریتعمیم قابلیت خاص، استان يک بر پژوهش تمرکز که،دوم آن باشد؛ و گذاشته تأثیر هاداده

( ایايسهمق) تطبیقی رويکرد با آتی هایپژوهش شودمی لذا پیشنهاد. کندمی محدود ایعشیره ساختار دارای مناطق

. يافت دست رايیگعصبیت بازدارندگی متمايز و مشترک الگوهای به بتوان تا شود انجام نشینعشیره استان چند میان

 تواندمی ی،سیاس یتوسعه هایشاخص بر گرايیعصبیت تأثیر میزان سنجش برای کمی هایروش از استفاده همچنین

 .باشد حاضر پژوهش کیفی هایيافته برای مناسبی مکمل

 و هانگرش ییرتغ بر مبتنی و تدريجی درونی، امری سیاسی، توسعه به نیل و اگرچه توسعه گفت توانمی پايان در

 تقدر مناسبات بازطراحی و حکمرانی ساختارهای اصلاح گرو در تغییرات اين اما است؛ جمعی و فردی هایذهنیت

 همراه ساختاری اصلاحات با و آغاز، جامعه و افراد سطح از تغییرات اين که صورتی در. هست نیز محلی سطح در

 رودیم انتظار جديد نهادهای گیریشکل با که حالی در. يابدمی کاهش توسعه هایبرنامه موفقیت احتمال نشود،

 دهدمی شانن کنندگانمشارکت هایو روايت پژوهش هایيافته شوند. رانده حاشیه به سیاسی کنش سنتی الگوهای

 تداوم با یاسیس توسعه به نیل و دارد وجود ناپذيرجدايی پیوندی سیاسی ضعف در توسعه و سیاسی عصبیت میان که

 . نیست سازگار محورعصبیت منطق و ذهنیت

 

 تشکر و قدردانی

 های دانشگاه ياسوج تشکر و قدردانی را داشته باشند.تا از حمايتدانند نويسندگان بر خود لازم می

 سهم نویسندگان

 درصد(  15درصد(، نويسنده سوم ) 35درصد(، نويسنده دوم ) 50نويسنده اول )

 تاییدیه اخلاقی، تعارض منافع

 اند.نويسندگان موردی گزارش نکرده

 هامنابع مالی، حمایت

 د.اننويسندگان موردی گزارش نکرده
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