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Extended Abstract 

Introduction 

This study investigates Afghan stakeholders' perceptions of hydropolitical 

relations with Iran concerning the Helmand and Harirud Rivers. Growing water 

scarcity, uneven geographical distribution of resources, rapid population growth, 

and expanding agricultural demands have intensified competition over these 

transboundary waters. While historical agreements like the 1972 Helmand River 

Treaty established frameworks for water allocation, persistent disputes reveal 

underlying geopolitical tensions and complex socioeconomic-environmental 

interdependencies. Existing scholarship has predominantly examined this 

hydropolitical dynamic through an Iranian lens, often neglecting Afghan 

perspectives and their role in shaping bilateral water relations. Given that local 

actors' perceptions fundamentally influence whether shared waters become a 

source of cooperation or conflict, this research specifically analyzes the 

determinants of Afghan stakeholders' views on transboundary water management 

and allocation with Iran. 
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Methodology 

This study adopts a descriptive-analytical and applied research approach, utilizing 

a mixed-methods framework informed by systems theory. The methodology 

combines extensive analysis of Afghan primary and secondary sources with 

original fieldwork data. The research process unfolded in three sequential phases: 

First, we systematically collected and examined historical and contemporary 

statements from Afghan stakeholders across three distinct political eras 

(monarchical, republican, and Taliban periods) to identify key determinants of 

hydropolitical perceptions. These factors were then organized into four 

interdependent subsystems: natural-environmental, economic-technical, political-

legal, and socio-cultural. To validate and weight these factors, we developed and 

administered two structured questionnaires to Afghan hydropolitical experts. The 

quantitative responses were analyzed using both FARAS (Factor Analysis 

Ranking System) and FBMW (Fuzzy Best-Worst Method) ranking models to 

establish relative importance weights. Subsequently, we employed Vensim system 

dynamics software to model and simulate the complex interrelationships among 

identified factors. This integrated methodological approach enabled a dual 

analysis: first examining discrete factor impacts through traditional ranking 

methods, then exploring their systemic interactions through dynamic modeling. 

The combination of qualitative historical analysis, quantitative expert surveys, and 

computational simulation provided a comprehensive framework for understanding 

both the individual and collective influences shaping Afghan environmental 

perceptions in hydropolitical relations. 

 

Findings 

The analysis reveals distinct shifts in Afghan hydropolitical perceptions across 

political regimes. During the monarchical period, with lower population pressure 

and limited water demands, Afghan agents reached agreements with Iran, 

culminating in the 1972 Helmand Treaty that recognized Iran's water rights. In 

contrast, the republican period rejected Iran's water claims, driven by growing 

water needs from population growth and agricultural expansion, alongside 

nationalist sentiments framing water as sovereignty and dignity. This period saw 

upstream dam construction that significantly reduced flows to Iran. Under Taliban 

governance, Afghan discourse appeared more accepting of Iran's water rights, but 

practical implementation faced technical, political, and interpretative barriers, 

resulting in limited actual water releases to Iran. 



Political Spatial Planning                                                                7(3):119-149, Summer 2025 
 

 

121 

The research quantitatively identified and ranked influential factors affecting 

Afghan environmental perception: 

1. The natural-environmental subsystem proved most influential, with drought 

conditions representing the primary concern - a direct reflection of the region's 

acute water scarcity and climate variability challenges. 

2. Within the economic-technical subsystem, agricultural development 

emerged as the critical driver, demonstrating Afghanistan's heavy reliance on 

expanding irrigation infrastructure and its direct consequences for transboundary 

water flows. 

3. The socio-cultural subsystem revealed the profound symbolic value of water 

resources for Afghan society, where water access becomes intrinsically tied to 

concepts of national pride, cultural identity, and collective survival. 

4. The political-legal subsystem centered on how water resources become 

politicized in Afghan hydropolitics, frequently serving as strategic tools for 

broader bilateral negotiations with Iran. The Vensim-based system simulation 

clearly demonstrated the complex interdependencies among these subsystems, 

showing how Afghan environmental perceptions form through a dynamic 

interplay of natural conditions, socioeconomic factors, and political considerations 

that collectively shape hydropolitical decision-making. 

 

Conclusion 

This study reveals that Afghan stakeholders' environmental perceptions in 

hydropolitical relations with Iran are complex and context-dependent. These 

perceptions are shaped by multiple interrelated factors: historical experiences, 

persistent resource limitations, evolving governance frameworks, deeply-held 

cultural values, and contemporary political dynamics. Afghanistan's upstream 

position on the Helmand and Harirud Rivers provides substantial geopolitical 

leverage, which Afghan actors have employed strategically - alternating between 

cooperation and confrontation depending on circumstances. The findings 

underscore that resolving hydropolitical tensions requires comprehensive 

recognition of these nuanced perceptions and systematic attention to their 

interconnected drivers across four key dimensions: natural environmental, 

socioeconomic, cultural, and political. A pathway toward sustainable solutions lies 

in properly incorporating Afghan perspectives that reflect both their environmental 

realities and strategic priorities. Such an approach would enable policymakers and 
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scholars to develop more equitable water-sharing agreements that promote 

regional stability and mutual development. Ultimately, this research emphasizes 

the critical need for holistic, inclusive frameworks in transboundary water 

governance - particularly in this geopolitically sensitive region facing acute 

environmental challenges. The systemic nature of water disputes demands 

systemic solutions that account for all stakeholders' legitimate concerns and 

interests. 

 

Keywords: Afghan Agents, Environmental Perception, Hydropolitical Relations, 

Iran, Afghanistan 
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 چکیده

به  و   مایۀ بن عنوان  آب  بی بنیادی از    خلقت  نیازهای  بی ترین  نقاط  بشر، در  از جهان وضعیت مطلوبی  جایگزین  . دارد ن شماری 

. در  است   ی گذاراثر امروزه آب در مناسبات کشورها عامل بسیار    . دانست توان آن را بحرانی  می   نواحی در بسیاری از    ای که گونه به 

شوند، از  دلیل داشتن بخش مهمی از منابع آب )هیرمند و هریرود( که به کشور ایران سرازیر می این میان کشور افغانستان به 

دهی به ادراک محیطی  موقعیت فرادستی برخوردار است. پژوهش حاضر بر این پرسش استوار است که عوامل مؤثر در جهت 

های مورد نیاز پژوهش حاضر که  اند؟ داده کارگزاران افغان در حوزۀ مناسبات هیدروپلیتیک بر سر رودخانۀ هیرمند و هریرود کدام 

های پژوهش نشان دادند یافته ای و میدانی به منابع صرف افغان ارجاع شده است.  نوعاً تبیینی ـ تحلیلی است، به روش کتابخانه 

اقتصادی که زیر سیستم  ـ زیست محیطی،  ـ فرهنگی، سیاسی ـ حقوقی و عوا   ــ  های طبیعی  اجتماعی  این فنی،  مل سازندۀ 

عنوان یک سیستم واحد و کل مؤثر است. از میان ها، بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران به زیرسیستم 

و از بین عوامل مؤثر شناسایی شده؛ برای مؤلفۀ طبیعی ـ    0/ 438محیطی با وزن نهایی  های اصلی، مؤلفه طبیعی ـ زیست مؤلفه 

، برای 0/ 079، برای مؤلفۀ اقتصادی ـ فنی، عامل توسعۀ کشاورزی با وزن  0/ 099سالی با وزن  زیست محیطی، عامل خشک 

و برای مؤلفۀ سیاسی ـ حقوقی    0/ 197مؤلفۀ اجتماعی ـ فرهنگی عامل حیثیتی بودن منابع آب برای مردم افغانستان با وزن  

وان مؤثرترین عوامل تأثیرگذار بر دیدگاه کارگزاران افغان در عن به   0/ 087عامل سیاسی کردن هیدروپلیتیک افغانستان با وزن  

 مناسبات هیدروپلیتیک با ایران شناسایی شدند.  

 

 کارگزاران افغان، ادراک محیطی، مناسبات هیدروپلیتیک، ایران و افغانستان.   کلمات کلیدی: 
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 . مقدمه1

توانند های محیطی هستند که می واجد یک رشته توانش   های جغرافیایی، مناطق مختلف به تناسب موقعیت و ظرفیت 

ها گیری از این توانش زمینۀ بقا و بهزیستی ساکنان را فراهم کنند. در این میان کوشش قلمروداران معطوف به بهره 

های سطحی در قالب رودها در آن دست مناطقی که منابع آب برای تأمین نیازهای مادی و معنوی جامعه است. روان 

ای و آمایشی دارند. افزون بر این، چنانچه این  های توسعه آب کم و نیازهای آبی فزاینده است، نقش بنیادی در برنامه 

سب امتیاز  المللی داشته باشند، معمولًا رویکرد کارگزاران کشور بالادستِ رود، معطوف به کرودها ماهیت و کارکرد بین 

دست خواهد بود. در این میان، افغانستان کشوری عمدتاً کوهستانی است که خاستگاه رودهای بسیاری از کشور پایین 

گیری شرقی ـ غربی مشهورترین این است که به سوی کشورهای همسایه روان هستند. رشته کوه هندوکش با جهت 

اند. از این رشته کوه رودهای آمودریا،  ای که افغانستان را »تحفۀ هندوکش« دانسته گونه رود، به شمار می ها به رشته کوه 

گیری از این  گیرند. پیشینۀ بهره هلمند یا هیرمند، هریرود، رودخانۀ کابل، لوگر، مرغاب، حوضۀ آبی شمال سرچشمه می 

غانستان و توافقنامۀ منابع آبی برای تولید برق و استفاده در صنعت و کشاورزی در این کشور به دولت شاهی وقت اف

گردد. در این با اتحاد جماهیر شوروی در قالب استفادۀ مشترک از آب رودخانۀ پنج و آمودریا برمی   1343آبی سال  

سازی امنیت آب خاور  ای در فراهم کننده میان، دو رودخانۀ هیرمند و هریرود با خاستگاه کشور افغانستان نقش تعیین 

اند که طی چند دهۀ گذشته ساخت سدهای متعدد روی این رودها به کاهش شدید و قطع جریان آب این ایران داشته 

وگو در قالب تأکید بر حقابۀ هیرمند اند از راه گفت رودها به ایران انجامیده است. طی این مدت کارگزاران ایرانی کوشیده 

به ایران برانگیزد که چندان کامیاب مقامات کشور افغانستان را به گسیل آب  هایی، مشوق  د ( و پیشنها 1351)معاهدۀ 

های بسیاری داشته است. تاکنون مطالعات متعددی به مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان و ایران نبوده و فراز ونشیب 

کنند بیان می  انجام دادند،   2018در پژوهشی که در سال   1در رودهای هیرمند و هریررود پرداخته است. نقیبی و وارنر

به  درگیر  بازیگران  نقش  به  و  اقتصادی  نه  است  ژئوپلیتیکی  دلایل  به  افغانستان  توسط  آب  منابع  کنترل  ویژه  که 

  2کنند. حاجی حسینی های خارج از حوضه مانند ایالات متحده و هند در مناسبات هیدروپلیتیک دو کشور اشاره می قدرت 

کنند که تحولات کشاورزی در افغانستان باعث کاهش منتشر کردند، بیان می   2020ای که در سال  و همکاران در مقاله 

منتشر کردند، به بررسی روابط  2020دبی آب رودخانۀ هیرمند شده است. نقیبی و وارنر در مقاله دیگری که در سال  

دهند مناقشه در مناسبات هیدروپلیتیک ایران و افغانستان به  پردازند و نشان می هیدروپلیتیکی افغانستان و ایران می 

( بیان 2023الشعاع امنیت، اقتصاد و تلاش برای ایجاد ثبات در افغانستان است. احمدی و همکاران )طور مداوم تحت 

 
1. Nagheeby & Warner 

2. Haji Hosseini 
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های اخیر  کنند قرار گرفتن بیشتر رودخانۀ هیرمند در خاک افغانستان باعث شده است که دولت افغانستان در دهه می 

عنوان ابزار سیاسی برای تأثیرگذاری بر سیاست و موانع خارجی ایران استفاده کند. این موقعیت از رودخانۀ هیرمند به 

پذیری ایران در قبال افغانستان و برتر افغانستان موجب برتری ژئوپلیتیکی آن نسبت به ایران شده است و به انعطاف 

ای به  ( در مقاله 2023وابستگی ژئوپلیتیکی آن به منابع آبی رودخانۀ هیرمند منجر شده است. کاویانی راد و همکاران ) 

د بیان داشتند، وضعیت تبیین سناریوهای فراروی مناسبات هیدروپلیتیک ایران و افغانستان با تأکید بر رودخانۀ هیرمن 

 فراروی مناسبات هیدروپلیتیک ایران و افغانستان در رودخانۀ هیرمند بحرانی نمود یافته است.

هایی که تاکنون دربارۀ مناسبات هیدروپلیتیک ایران و افغانستان نوشته شده از دیدگاه کارگزار بسیاری از پژوهش   

تبار به مناسبات هیدروپلیتیک دو کشور تر از دید کارگزاران افغان و پژوهشگر ایرانی یا ادراک محیطی ایرانی بوده و کم 

کارگزاران   ی طیادراک مح گیری از منابع افغان به واکاوی  پرداخته شده است. پژوهش حاضر بر آن است که با بهره 

این کشور با ایران جهت داده است، بپردازد. بدین منظور در پی پاسخ به این    ک یتی دروپل یمناسبات ه ستان که به  افغان 

م است؟ برای سؤال است که عوامل مؤثر بر اداراک محیطی کارگزارن افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران کدا

شده از آوری و تحلیل شد. سپس عوامل شناسایی های کارگزاران افغان در طی زمان جمع رسیدن به این هدف بیانه 

 بندی این عوامل براساس نظر خبرگان افغان پرداخته شد.ها در اختیار خبرگان افغان قرار گرفت و به رتبه این بیانه 

 

 . بنیادهای مفهومی پژوهش2

 . ادراک محیطی2-1

ادراک، تجربۀ مبتنی بر شعور است که معنا و اهمیت را دریافته باشد. بر این پایه، فرایند سازماندهی و تفسیر اطلاعات   

شده توسط حواس به مغز و دستگاه  شود. بدین معنا که در آن اطلاعات ارسال ها تعریف می حسی برای معنادارکردن آن 

و تفسیر می  به معنی فهم و تفسیر ذهنی موقعیت عصبی، سازماندهی  بیشتر  ادراک در علوم جغرافیایی  یا  شود.  ها 

ها و گانۀ انسان است. محیط واقعی از طریق صافی فرهنگ، ساختار نگرش، آموزه های آشکار از راه حواس پنج عارضه 

یابند د می های عینی و مناسبات اجتماعی نمو مایه شود. عناصر محیط جغرافیایی در قالب بن پذیر می فنون، مشاهده 

(Kaviani Rad et al., 2017: 204) .   این رو، فرهنگ دارند. همچنین از  متفاوت  ادراک محیطی  های مختلف، 

تکنیک های شناختی، مجموعه نقشه  از  بنیاد آن ای  بر  و  پیرامون آن هستند  از محیط  افراد  ها های مطالعه و درک 

های شخصی، نحوۀ کنش شود. اندیشۀ انسان در پیوند با تجربه های مختلف شخصی و اجتماعی گرفته می تصمیم 

های انسانی برآیند ذهنیت، گیرد. فرهنگ و سازه ها و محیط اجتماعی شکل می متقابل با دیگران، عضویت در سازمان 

ک واژۀ ادرا شناسی پدیدآورندگان است. دانش های مکانی و چشم اندازهایی مانند تاریخ، جغرافیا و بوم بینی، ویژگی جهان 

های ساختاری محیط بر عملکرد یافته است که ویژگی ناظر بر درک روابط میان همین اجزا به صورت یک کل سازمان 
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های اجتماعی را بر ساکنان خود تحمیل یا برخی الگوها و دهند. بدین معنا که الگوهای رفتاری و نقش آن جهت می 

های پیرامونی است که  ادراک، فرایند دریافت و تبیین محرک .  کندمعیارهای رفتاری تقویت و برخی را تضعیف می 

کنند. از این رو، محیط ادراکی، تصویر ذهنی برخاسته از محیط افراد بر پایۀ آن پنداشت خود را از محیط تعریف می 

رود که با گسترش قلمرو آن محیط کارکردی نیز گسترش و متناسب با افزایش درک افراد از شمار می پدیداری به 

به رغم موجودیت خارجی مستقل، در فرایند  .  شود تری در آنجا گرفته می محیط، رفتارهای سنجیده  چون هر فضا 

شود و انسان در فرایند این همانی از این تصویری ادراکی و ذهنیت خود بهره  ای ذهنی تبدیل می ادراک به پدیده 

گذاری یا تعیین کیفیت است که بین فضا سنجد. پس تشخیص هویت درواقع نوعی ارزش و فضا را با آن می گیرد  می 

اساس مدل اکولوژیک  کند. های ذهنی فرد از تجربیات مستقیم تا فرهنگ و سنت ارتباط کاملی برقرار می با اندوخته 

های الگوی محیط ساخته شده است که باید آموخته شوند. گاهی فرایند یادگیری روشن است و ادراک، ادراک ویژگی 

شود. این مدل بر اهمیت فرهنگ در درک پذیری آموخته می های اجتماع طور طبیعی از طریق فرایند عرف اجتماعی به 

   .شده تأکید دارد معانی محیط ساخته 

اگر ادراک را به مفهوم آگاهی انسان از جهان و بیرون بدانیم، ادراک جغرافیایی ادراک ما را از جهان پیرامون ما،    

کند. های مشخص و متفاوت و درنهایت ما را از وضع شرایط خود در جهان مطلع می روابط فضایی، شناسایی مکان 

ای اجتماعی است به همان میزان امری فردی ای مشترک و مقوله درواقع، ادراک حسی به همان اندازه که تجربه 

چون هر فرد از محیط طبیعی خود تصویر ذهنی دارد. .  تواند از این گفته مستثنی شود است. ادراک جغرافیایی، نمی 

اند. پیروان مکتب ادراک گرفته   بهره   1طبرای توصیف چنین تصاویر ذهنی، جغرافیدانان فرهنگی از اصطلاح ادراک محی 

های واقعی و فیزیکی محیط طبیعی محیطی بر این باورند که نوع انتخاب انسان در محیط بیش از آنکه به شناسه 

توانند محیط ها نمی گرایان بر این باورند که انسان وابسته باشد، به نحو ادراک و نگرش او از محیط بستگی دارد. ادراک 

های محیطی گرفته ها دقیقاً بر بنیاد واقعیت های آن گونه که هست درک کنند. از این رو، تصمیم خود را دقیقاً آن 

شان مانند تجربیاتشان نسبت به یکدیگر متفاوت است که به تبع آن علایق شود. بر این پایه، درک افراد از محیط می 

و دیدگاه یک کشاورز   ریز توسعه ها نسبت به محیطشان متفاوت خواهد بود. چنانکه ممکن است دیدگاه یک برنامه آن 

گذار  بع موجود در محیط، با دیدگاه یک سیاست کاربرد منابع آب و دیدگاه یک شهروند عادی نسبت به منا بر سر  

 .متفاوت باشد

 

 . هیدورپلیتیک2-2

آورند. پیوستگی و وابستگی زیست و زیستگاه به آب از زمان  هرگاه مطلوب محدود باشد مناسبات قدرت سر بر می 

 
1. Environmental Perception 
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ترین بنیاد زیستی هستند که پراکنش ای ساز بوده است. منابع آب شیرین پایه پیدایش نخستین جوامع انسانی مناسبت 

های آب و هوایی، الگوی بارش و موقعیت و عوارض جغرافیای مناطق است. بر این بنیاد،  و حجم آن تابع ویژگی 

مناطق گوناگون به فراخور عوامل برشمرده، میزان دریافت بارش و اندوختۀ آب ناهمسانی دارند. زیست پایدار  انسان 

آبی دارند تکاپو  آبی سازگاری چندانی ندارد. در آن دست نواحی که بارش اندک و کم آبی و کم و دیگر زیستمندان، با بی 

از دیرباز در کانون توجه قلمروداران و حاکمان و کارگزاران بو  آشامیدنی«  ده به  برای فراهم کردن آب »شیرین و 

زیستی، همکاری، کشمکش تا جنگ میان دارندگان ای که پویش تأمین آب به طیفی از مناسبات قدرت از هم گونه 

در بسیاری از کشورها مدیریت منابع آب به .  (Kaviani Rad, 2023: 40)آب و نیازمندان به آن دامن زده است  

مدخلان انجامیده است، زیرا که هر یک منافع و علایق خاص خود را دارند. از های داخلی و ذی هماوردی شدید گروه 

میان کشورهای واقع در حوضۀ آبریز مشترک    این رو، طبیعی است که سلطه و نظارت بر منابع آبی فراملی با تنش 

المللی مطابقت  همراه شود. در این میان، محل استقرار منابع آبی روی زمین و زیر زمین به سهولت با مرزهای بین 

بر پایۀ  آمار .  ندارد و در اختیار گرفتن منابع آبی که چند کشور در آن سهیم هستند غالباً مورد بحث و اختلاف است

کیلومتر مکعب برای   0./ 25که نزدیک به    میلیون کیلومتر مکعب است   1650امروزه، حجم کل آب روی سطح زمین،  

دلیل ثابت و محدود بودن منابع آب از یک سو و افزایش جمعیت جهان از سوی هر شخص محاسبه شده است. به 

مترمکعب فروکاسته است که این رقم   6840م به  1800هزار مترمکعب در سال   40دیگر، سرانۀ آب برای هر فرد، از  

شود که دو سوم جمعیت جهان، فشار متوسط بینی می متر مکعب خواهد رسید. از این رو، پیش   4692به     2025در سال  

توان گفت که آب، در گذشته و در زمان فراوانی تجربه خواهند کرد. بنابراین، می   2025تا زیاد کمبودِ آب را در سال  

اپذیر بود اما امروزه به کالایی راهبردی های خود، غیررقابتی و استثنانآن، معمولًا یک کالای عمومی و مانند تمام رده 

ای که اقتصاد سیاسی آب، فرایند گذار این کالا از سبد کالاهای عمومی به سبد کالاهای  گونه تبدیل شده است، به 

 .  (Sadeghi, 2016: 118)کند  برانگیز را بررسی می رقابتی و چالش 

منزلۀ یک حوزۀ پژوهشی دانشگاهی ظهور کرده است تا مسائل  ای، هیدروپلیتیک به بر بنیاد چنین زمینه و زمانه   

کند   بررسی  را  آب  با  ژئوپلیتیسین .  (Moradi Tadi, 2016: 72)پیونددار  سدۀ  برخی  را  یکم  و  بیست  قرن  ها 

دلیل بحران برآمده از  ای در جهان به های منطقه ها و جنگ دانند و بر این باورند که اغلب درگیری هیدروپلیتیک می 

نسبت نو است، اما استفاده سیاسی از آب همواره وجود  کمبود آب خواهد بود. ادبیات مرتبط با هیدروپلیتیک هرچند به 

داشته است. به هر روی، هیدروپلیتیک، مطالعۀ نقش آب در سیاست است و پاسخی به این پرسش است که چگونه از 

شود؟ هیدروپلیتیک ترکیبی متوازن از دو واژۀ آب و سیاست است و تأثیر آب بر  آب برای اعمال قدرت استفاده می 

همکاری تا جنگ بینجامد  تواند به  ای و کروی را که می های سیاسی در سطوح محلی، منطقه گیری سیاست و تصمیم 

ها بر سر تقسیم منابع آبی است. از این رو، دهد. هیدروپلیتیک مطالعۀ ستیز و همکاری میان ملت می   مورد مطالعه قرار 
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های واحدهای کنشی هیدروپلیتیک با نگرش به ثابت بودن میزان آب شیرین و ابعاد فزایندۀ مصرف آن به مطالعۀ برهم 

  . (Kaviani Rad, 2005: 338)پردازد  ای و کروی بر سر منابع آب شیرین می سیاسی در سطوح محلی، منطقه 

هیدورپلیتیک علم مرتبط به توانایی ژئوپلیتیک نهادهای سیاسی برای مدیریت منابع مشترک آبی، با روشی پایدار،  

با یعنی بدون تنش و درگیری است. هیدروپلیتیک بر ارزش  با آب استوار است که به شدت  های اجتماعی مرتبط 

بینی عنوان باور با جهان در این تعریف فرهنگ به . (Turton & Henwood, 2002: 58)فرهنگ ادغام شده است 

در تعریف  1جامعه براساس تجربیات قبلی در نظر گرفته شده است. آرون پی الهنس  مشترک هنجاری و شناختی 

ها و همکاری دولت بر سر منابع آبی است، که  نویسد: هیدروپلیتیک، مطالعۀ سیستماتیک درگیری هیدروپلیتیک می 

  هیدروپلیتیک به   (، 1979) واضع واژۀ هیدروپلیتیک  2از دیدگاه جان واتربری؛ .المللی قرار دارند فراتر از مرزهای بین 

پردازد که به نوعی بر حاکمیت آب  بررسی تعامل بین بازیگران دولتی و غیردولتی در مورد تحقیق  و استفاده از آب می 

پژوهش حاضر تعریف زیر از هیدروپلیتیک را مبنای انجام تحقیق قرار .  (Rai et al., 2016: 354)نیز دلالت دارد 

تنیدگی مناسبات قدرت با تعاملات جوامع و  داده است: هیدورپلیتیک گرایشی از جغرافیای سیاسی است که در هم 

 ,Kaviani Rad)کند  واحدهای سیاسی ـ فضایی بر سر منابع آب شیرین از مقاس محلی تا جهانی را مطالعه می 

2023: 40) . 

 

 کی ت یدروپل ی مناسبات ه .  2-3

شماری از جهان وضعیت جایگزین بشر، امروزه در نقاط بی ترین نیازهای بی بنیادی از    خلقت و   مایۀ بن عنوان  آب به   

علت های اخیر به مصرف آب در سال   . دانست توان آن را بحرانی می   نواحی در بسیاری از    ای که گونه ، به داردنمطلوبی  

 درگیریبحران آب و  به  این مسئله    است.   شته گیری داکشاورزی افزایش چشم   ۀ رشد جمعیت، گسترش شهرها و توسع 

  ی گذاراثر است. امروزه آب در مناسبات کشورها عامل بسیار    انجامیده های مرزی  استفاده از آب رودخانه   سر ر  ب کشورها  

میلیارد    نزدیک هشت به    1900ن در سال  تَمیلیارد    یک   جمعیت جهان از  .است. امکان زندگی بدون آب وجود ندارد 

  ۀ کنند مصرف   ی کشاورزدر این میان،  .  (Worldometer, 2025)ه است  بیست و یکم رسید   سدۀ   دهۀ دوم   نفر در 

odorico et al., 2020: 21985; Chen et al., 2018: 931; Cetin, 2020: ,(Dاست   در جهان   منابع آب   ۀ عمد 

درصد از   20  ی آب  یها ن ی زم   2020در سال  ها  بر پایۀ یافته است.    ی اری آب  ی مصرف آب در کشاورز   ی و عامل اصل  (258

 دن ده ی م   لی را تشک   یی مواد غذا   د یدرصد از تول   40  ، هکتار   343436بر  افزون  کشت در سراسر جهان    ر ی ز   ی هان ی زم 

(Rossi, 2019: 2)    کمبود آب و کاهش تدریجی   ۀ مسئل .  استچندین برابر گسترش داشته    1900نسبت به سال  که

 
1. Arun P. El hance’s (1999) 

2. Waterbury 
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واحدهای ـ سیاسی    اجتماعی   مناسبات دهی به  در شکل   بنیادی آب نقش    ؛ مصرف جوامع سبب شده است  پی آن در  

امروزه آب هایی سبب شده که  چنین شناسه ویژه در مناطق خشک جهان ایفا کند.  و جوامع بشری به سیاسی ـ فضایی  

 مانند های مشترک  اگرچه آب د.  گذار ب   ثر مناسبات بازیگران و کنشگران ا و بر  بیابد    نمود عنوان موضوع ژئوپلیتیکی  به 

دلیل تبدیل شدن آن به   بسیاری است، اما   های انعقاد پیمان   های مشترک و همکاری خاستگاه  ها  ها، دریاها و دریاچه رود 

از مقیاس فراملی تا فروملی را پی داشته است و کنشگران   گران ی بین باز  ای های گسترده هماوردی یاب،  کم  ی به منبع

(Pfister et al., 2011: 4207)  . 
  ش ی کاهش باران، افزا   ، ی ن ی زم ر ی نشده و کاهش منابع آب ز   ع ی توز   ن ی همسان در زم   و   اندازه منابع آب، به   ، ها افته ی   بنیاد بر  

  ای ناکار   ت ی ر ی مد   ن، ی ر ی از کشورها، آلودن منابع آب ش   ی ار ی شدن بس   ی گسترش درخواست آب، صنعت   ، ی ن ی شهرنش   ت، ی جمع 

تا کشاکش  ش ک   ، ی هماورد   ، ی از همکار   ی ا آب در قالب دامنه   گان منابع آب و برداشت دارندگان آب و خواهند  مکش 

مناسبات  است.    ده ی انجام   ی ا تا منطقه   ی فرومل   اس ی در مق   ز ی بر آ   ی ها حوضه   ۀ و جوامع کنار   یی فضا   ـ  ی اس ی س   ی واحدها 

های آبریز  های جغرافیایی، سیاسی، اقتصادی و فرهنگی جوامع در کشورها و حوضه هیدورپلیتیک نیز برخاسته از تفاوت 

ها بَسامد  آب این تنش بارش و کم ای که در مناطق کم گونه مختلف، طیفی از همکاری تا جنگ را به دنبال داشته به 

شمار آید. کیفیت، کمیت و منابع  تواند موضوعی برای هماوردی به بیشتری داشته است. حتی در مناطق معتدل نیز آب می 

دهنده به شیوۀ برداشت از منابع آب بوده است. براساس چنین  آب شیرین و موقعیت جغرافیای مناطق، سازنده و جهت 

این رو، کمبود آب یا نبود    اند. از هایی مفاهیم امنیت، ثبات، رفاه، پیشرفت و توسعه، پیوند ناگسستنی با آب داشته شناسه 

 Kaviani)آب، برآشوبندۀ مفاهیم یادشده و تهدیدکنندۀ حیات، مدنیت و بقای جوامع و واحدهای سیاسی فضایی است  

rad, 2019: 12)  . های بین کشورهای  و تنش   بر این پایه، منابع مشترک مرزی توانش بالایی برای گسترش درگیری

  در این باره کارشناسان چهار گونه همکاری . (Dombrowsky, 2009: 126)واقع در یک حوضۀ آبریز مشترک دارند  

. مزایای مشارکت در مدیریت  2ای، سازگان )اکوسیستم( رودخانه . مزایای مشارکت در مدیریت بوم 1اند: را پیشنهاد کرده 

. رودخانۀ  4انجامد و  ای موجود می ه المللی که به کاهش هزینه . همکاری در رودخانۀ بین 3های مشترک،  و توسعۀ رودخانه 

ها و کشورهای پیرامون حوضۀ آبریز را  گر )کاتالیزو( که بتواند امکان ادغام اقتصادی در دولت عنوان تسهیل المللی به بین 

عنوان ضرورتی بنیادی برای کاهش  در صورت نبود سازوکار تقسیم آب به .  (Sadoff, 2002: 389)به خوبی فراهم آورد  

درگیری درگیری  و  تنش  بروز  امکان  آبی  می   های  فزونی  به  می نهد رو  مشترک  آبی  منابع  تعارضات  دربارۀ  از  .  توان 

نوع دولت شاخص  مانند مجاورت،  باورند که  هایی  این  بر  آگاهان  برد.  نام  پرشتاب جمعیت  به آب، رشد  ها، دسترسی 

های قومی  نفعان مختلف )کشورها، جوامع محلی، اقلیت ها و ذی های گروه همکاری در زمینۀ منابع آبی مشترک که ارزش 

ها و تنگناها بینجامد. از سوی دیگر حل و فصل این  کاریابی بسیاری از چالش تواند به راه و غیره( را درنظر بگیرد می 

ها و منابع  های بالادست و پایین دست حوضه ها نیازمند درک درست از تاریخ و الگوهای درگیری و همکاری کشور چالش 
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  های اندرکنش   با   قدرت   مناسبات   تنیدگی در تعریف هیدروپلیتیک که درهم   . (Stahl, 2005: 271)آبی مشترک است  

  قدرت،   از   همراه است منظور   جهانی   تا   محلی   مقیاس   از   شیرین   آب   منابع   سر   بر   فضایی    ـ  سیاسی   واحدهای   و   جوامع 

  را (  فضایی    ـ  سیاسی   واحدهای   یا   جامعه )   بازیگر   یا   کنشگر   بهزیستی   و   بقا   زمینۀ   که   است   مطلوبی   وضعیت   خلق   توانایی 

  ادراک   و   فضایی    ـ  سیاسی   واحدهای   ژئوپلیتیکی   موقعیت   و   جغرافیایی   موقعیت   به   نگرش   با   است   طبیعی   . کند   فراهم 

  توافق   این   اما .  بود   خواهد   هم   از   متفاوت   و   نسبی   مطلوب،   وضعیت   مصداق   و   مفهوم   سیاسی   و کارگزاران   رهبران   محیطی 

  به .  است   مطلوب   وضعیت   خلق   راهبردی و   و   عقلانی   هزینه،   ترین کم   با   اندوخته   و   سرمایه   بیشترین   کسب   که   هست 

  قدرت   مناسبات   ابعاد   از   یکی   دارند   خود   توسعۀ   و   امنیت   رفاه،   از (  حاکم   یا   نماینده   کارگزار، ) قلمروداران    که   برداشتی   فراخور 

  مطلوب   وضعیت   اساساً   که   هستند   آن   گویای   ها یافته .  گیرند می   بر   را   جنگ   و   کشمکش   هماوردی،   زیستی، هم   قالب   در 

  پایدار   منابع   سازی فراهم   برای   کوشش   رو،   این   از .  است   ناپایدار   و   ناسازگار   آب   کمبود   با   و   معنا بی   آب   نبود   با   انسان   برای 

 .  (Kaviani Rad, 2023: 40)است    داشته   وجود   قلمروداران   عملکرد   و   اندیشه   پَس   در   همواره   آب 

 

 . روش پژوهش3

های ه رو از نظر روش، توصیفی ـ تحلیلی و ماهیت کاربردی دارد. رویکرد پژوهش سیستمی است. داد پژوهش پیش  

تحلیل شدند. برای انجام پژوهش،  ابتدا دیدگاه کارگزاران  ای و میدانی گردآوری و  مورد نیاز پژوهش به روش کتابخانه 

آوری و عوامل مؤثر بر دیدگاه  ای جمع افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران طی زمان از طریق مطالعات کتابخانه 

های طبیعی ـ زیست محیطی، اقتصادی ـ  مؤلفۀ   شده در چهار گروه شناسایی شد. عوامل شناسایی کارگزاران افغان  

ار  نامه تنظیم شد و در اختیار خبرگان افغان قر تقسیم و در قالب پرسش فنی، سیاسی ـ حقوقی و اجتماعی ـ فرهنگی 

  FBMWو    FARASهای  ها با مدل نامه ها اقدام شود. پرسش آن بندی  ها بررسی و هم به رتبه گرفت تا هم صحت آن 

 تحلیل شد.  Vensimافزار  گیری از نرم بندی و با رویکرد سیستمی و بهره رتبه 

 

 مشخصات خبرگان پژوهش .  1جدول  

 ردیف  تخصص  تخصص  تعداد 
  دکتری  4

 جغرافیای سیاسی )هیدروپلیتیک(
 

1 

 دانشجوی دکتری 2

 کارشناسی ارشد  2

  دکتری  3
 الملل علوم سیاسی و روابط بین 

 

2 

 دانشجوی دکتری 2

 کارشناسی ارشد  1
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 شناسی پژوهش. محیط 4

افغانستان سرزمینی کوهستانی است. بسیاری از رودهای مهم جنوب آسیا از این کشور سرچشمه گرفته و به کشورهای 

همسایۀ آن روان هستند که از آن میان، رودهای هریرود و هیرمند »هلمند« حوضۀ مشترک آبی  با ایران تشکیل 

  . اند داده 

های هندوکش در افغانستان سرچشمه کیلومتر از کوه   115رودخانۀ هیرمند یا هلمند با طول    رودخانۀ هیرمند:

شود. این رودخانه پس از عبور از دشت مارگو  گیرد و پس از پیوستن رودخانۀ ارغنداب به آن، وارد دشت مارگو می می 

 Mianabadi)ریزد دهد و به دریاچۀ هامون در منطقۀ سیستان می در نزدیکی مرز ایران به سمت شمال تغییر مسیر می 

& Ghoreshi, 2022: 54)   . 
کیلومتری    250کیلومتر مربع حوضۀ آبریز از    112000کیلومتر طول و    1124: هریررود با  رودخانۀ هریررود

های ایران و افغانستان ترین حوضه بارش گیرد. حوضۀ رودخانۀ هریررود یکی از کم غرب ولایت کابل سرچشمه می 

پیوندد و در سرتاسر کیلومتری شرق ولایت هرات به آن می   70ترین شاخۀ آن رودخانۀ کبگان تقریباً در است. بزرگ 

 160دهد و مرز سیاسی ایران و افغانستان را به طول  یابد و به سمت شمال تغییر مسیر می شهر هرات جریان می 

و به سمت شمال    (Loodin & Warner, 2022: 2; Thomas & Warner, 2015: 594)دهد کیلومتر تشکیل می 

  170شود و مرز ایران و ترکمنستان را به طول   به آن تجن نامیده می   1دخانۀ کشافرودیابد. با پیوستن رو امتداد می 

 رسد.تا به صحرای قراقوم در ترکمنستان می   (Amini et al., 2021:2)دهد  کیلومتر با این نام تشکیل می 

 

 های تحقیق  . یافته 5

 ن در مناسبات هیدروپلیتیک با ایرانکارگزاران افغا  کرد یرو .  5-1

بخش عمدۀ مطالبی که تاکنون بر سر رود هیرمند و هریررود نوشته شده بیشتر گویای اندیشه نویسندگان و کارگزاران 

ها و کارکردهای رود هیرمند و تر از دیدگاه کارگزاران افغان به سویه ایرانی بوده است. در مطالعات هیدروپلیتیک کم 

دیدگاه  ادامه  در  است.  واکاوی شده  و  نگریسته  در هریررود  افغان  کارگزاران  دور گوناگون شاهی  ی هادوره   های    ۀ، 

 .شودبر سر رود هیرمند و هریررود آورده می   نو   طالبانِ  ۀ دور و   ت ی جمهور 

 

 

  

 
1. Kashafrud River 
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 دیدگاه کارگزاران افغان در رودخانۀ هیرمند و هریررود در طول زمان .  2جدول  

 رودخانه رویکرد سال  جایگاه حکومتی  دوره ردیف 

 شاهی  1
 داودخان 

 »رئیس جمهور«
1335 

منظور تولید برق های افغانستان را به طرح مدیریت آب 
 و استفادۀ کشاورزی مطرح کرد )پلان پنج سالۀ اول(.

 هیرمند

2 
جمهوری 
 افغانستان

 داود خان 
 »رئیس جمهور«

1343 

مدیریت  را  هیرمند(  )رودخانۀ  هلمند  دریای  آب 
کنم، هلمند گدام )انبار( افغانستان است و این آب  می 
پلان پنج   تواند حوضۀ غرب کشور را تغذیه کند ) می 

 سالۀ دوم(.

 هیرمند

3 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 باریکزی
معاون وزیر آبیاری، 

منابع طبیعی و 
محیط زیست 

 افغانستان

 هیرمند از تمایل افغانستان برای همکاری خبر داد. 1380

4 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 ابوالحسین هاشمی
رهبر سازمان شورای  

 صلح افغانستان
1381 

رودخانۀ   سهم  نادرست  ادعای  به  را  ایرانی  مقامات 
و مدعی شد که این مسئله بالقوه  هلمند متهم کرد 

 کند.ها را تهدید می صلح بین دولت 
 هیرمند

5 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

حامد کرزی »رئیس  
 جمهور پیشین«

1388 

در حوضۀ آبی هلمند با ایران هیچ گونه مشکلی نداریم 
ایران را راضی نگه داریم.   و تلاش داریم که جانب 
است   بوده  ما  اقتصادی  خوب  شریک  همیشه  ایران 

 )کنفرانس مطبوعاتی(.

 هیرمند

6 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 خاناسماعیل 
 »وزیر انرژی و آب«

1389 

با اعلام اینکه منازعه بر سر آب دریای هلمند یک بار  
در زمان حاکمیت داود خان حل شده بود، مدعی شد؛  

کند تا امتیاز  جانب مقابل بیشتر مسئله را سیاسی می 
 بگیرد )کنفرانس مطبوعاتی(.

 هیرمند

7 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

روزنامه هشت صیح 
 کابل، افغانستان 

1395 

ساختن بند برق روی دریای هریرود توسط افغانستان، 
تواند سبب توسعۀ زراعت و صنعت در کشور شود.  می 

ایران،  به  آب  جریان  کاهش  نتیجه  در  حال،  این  با 
شود. می  منجر  تهران  با  روابط  شدن  بدتر  به  تواند 

وگوها توانند بیشتر از این گفت افغانستان و ایران، نمی 
را دربارۀ اینکه چگونه آب هریرود را تقسیم کنند، به 
به   را  خود  مخالفت  قبلًا   افغانستان  بیندازند.  تأخیر 

وگویی، آن هم در صورت نبود  شرکت در چنین گفت 
 اطلاعات لازم و نداشتن متخصص اعلام کرده است. 

 هریرود

8 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 محمد اشرف غنی
 »رئیس جمهور«

1395 
بنای بند سلما علاوه بر نقش حیاتی در باز گرداندن  

این خطه، هم  در  افغان  هزاران  خانۀ  به  چنان نشاط 
 نقش نمادین دارد )روزنامۀ هشت صبح(.

 هریررود 
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9 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 محمد اشرف غنی
 »رئیس جمهور«

1395 

به بند سلما روی رودخانۀ هریرود اشاره کرد و گفت 
های  کنیم تا از سیلاب های کشور را مهار می که آب 

های تشنه  را تازه و سر ویرانگر نجات یابیم و زمین 
 سبز سازیم )دفتر ریاست جمهوری(.

 هریررود 

10 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 عبدالله عبداالله 
 رئیس اجرائیه 

1395 

نشان  هریرود،  رودخانۀ  روی  سلما  بند  دهندۀ افتتاح 
این  کنترل آب  افغانستان توسط حکومت است.  های 

و  رشد،  به سوی  مؤثری  و  مثبت  گام  بزرگ،  پروژۀ 
 پیشرفت افغانستان است )مصاحبۀ مطبوعاتی(.

 هریررود 

11 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

حسن فضلی 
»سرپرست اداره  
تنظیم آب دریای 
هریرود در ولایت 

 هرات« 

1395 

میلیارد مترمکعب آب دارد که    3.6رودخانۀ هریرود،  
از   ایران و ترکمنستان   90بیش  درصد آن به کشور 

شود، وزرات انرژی و آب برای مدیریت و سرازیر می 
 کند.ریزی می ها را طرح مهار این آب عظیم پلان 

 هریررود 

12 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

علی احمد عثمانی 
 »وزیر انرژی و آب«

1395 

هرات همیشه زنده و تابنده به آب هریرود بوده است، 
آب گردد و مدیریت نشود، گمان اگر هریرود کم و بی 

پیشرفت، زندگی مردم و حتی تاریخ هراتیان با مشکل  
مواجه خواهد شد، ضرورت است که آب دریای هریرود 

 مدیریت شود.

 هریررود 

13 
جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 علی احمد عثمانی
 »وزیر انرژی و آب«

1396 

رودخان   هنگامی  یا  هیرمند  از  صحبت    ۀ که  کابل 
بقای  می  و  زندگی  و  تمدن  از  بحث  درواقع  کنیم 

 هاست که در کنار این منابع شکل گرفته استانسان 
 )چهارمین کنفرانس ملی آب(.

 هیرمند

 
14 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

غنی   اشرف  محمد 
 »رئیس جمهور«

1396 
ملی    وظیفۀ عزت افغانستان است و حفاظت آن    ، آب 

 پنجمین کنفرانس ملی آب(.)   ست ا   ستانی هر افغان 
 هیرمند

 
 
15 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 ناهید فرید
»عضو مجلس  

 نمایندگان«
1396 

آب  با مدیریت  افغانستان  ماست.  مسلم  ما حق  های 
می  آب  مناسب  مدیریت  راهبرد  از سیاست  تواند 

به آب  کشور  گران های  کالای  یک  بهای  عنوان 
استراتژیک استفاده و از هدررفتن آن جلوگیری کند تا  

همسایه  نکنند فردا  غافلگیرمان  ما  نگران  های 
 )کنفرانس مطبوعاتی(.

 هیرمند

https://da.azadiradio.com/a/28351411.html
https://da.azadiradio.com/a/28351411.html
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16 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

هارون نجم پور  
»معاون سفیر 

 افغانستان در ایران«
1396 

منابع   که  است  مردم  حق  افغانستان  در  سدسازی 
طبیعی خود را استفاده کنند و این سدسازی به هیچ  

شود. ما  وجه مانع دسترسی ایران به آب هیرمند نمی 
دو حوضۀ مشترک آبی با ایران داریم. هم هریرود و 
هم هیرمند و هیچ گونه ممانعت و کنترلی هم برای 

ها اکثراً  نرسیدن آب آن وجود ندارد. چون این رودخانه 
هایی نیستند که  های فصلی هستند و رودخانه رودخانه 

 مدام آب داشته باشند )کنفرانس مطبوعاتی(.

 هیرمند

 
17 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

سلطان محمود  
محمودی »مشاور 

ارشد وزارت انرژی و 
 آب« 

1397 
کشور   آب  از  استفاده  برای  ایران  که  شد  مدعی 

می  هلمند  زورآزمایی  دریای  در  خود  حقابۀ  از  و  کند 
 خواهد )طلوع نیوز(.بیشتر آب می 

 هیرمند

 
18 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

طارق شاه بهرامی 
 »وزیر دفاع پیشین«

1397 
مدعی شد که در جنگ غرب افغانستان ایران دست  
دارد و مانع ساخت بند بخش آباد فراه است )کنفرانس  

 مطبوعاتی(.
 هریررود 

 
 
 
 
19 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

فهیم   آقا  نجیب 
امور  در  »وزیر دولت 

 حوادث« 
1397 

مدعی شد که این حوضه تا مشهد گسترش پیدا کرده  
این   تمام  و  سرخس  حیدریه،  تربت  جام،  تربت  که 

گیرد، در این حوضه دوستان ایرانی منطقه را دربر می 
اند و یک قطره آب را هم  بند را احداث کرده   40ما  

دهند وارد هریرود شود، اما همیشه صحبت  اجازه نمی 
درمورد این است که بیاید مذاکره کنید، چگونه مذاکره  
کنیم؟، اگر نگاه شما به حوضه است بیایید درمورد تمام  

 حوضه مذاکره کنیم. 

 هریررود 

 
20 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 عبدالله عبدالله 
 »رئیس اجراییه«

1398 
به آب  شود.  مدیریت  باید  افغانستان  خصوص  های 
های حوضۀ غرب کشور، که برای افغانستان حیاتی آب 

 است )پنجمین کنفرانس ملی آب(.
 هیرمند

 
 
 
21 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

حیران   نذیر  محمد 
مرکز   علمی  »عضو 
علوم   معاونت  زمین 

تخنیکی     ـ  طبیعی  
 آکادمی علوم« 

1398 

های خوبی برای توسعۀ زراعتی و  رودخانۀ هریرود فرصت 
هریرود  گذاری دارد. بنابراین، مهار کردن رودخانۀ  سرمایه 

محسوس است که دولت توجه جدی را در این قسمت  
 داشته و اقدامات سریع انجام دهند. 

 هریررود 

 
 
22 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

غنی   اشرف  محمد 
 »رئیس جمهور«

1399 

تا   دارد  قرار  افغانستان  مردم  درست  در  هلمند  کلید 
افغانستان بعد از این به فکر این نباشد که دست گدایی 
هم   و  داریم  آب  هم  کند،  دراز  دیگران  سوی  به 

 مدیریت )کنفرانس مطبوعاتی(.

 هیرمند
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23 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

غنی   اشرف  محمد 
 »رئیس جمهور«

1399 
آب مجانی به کسی نخواهیم داد، ایران نفت دهد تا  

 آب بیشتری دریافت کند )پژواک(.
 هیرمند

 
 
24 

جمهوری 
اسلامی  
 افغانستان

 عالی احمد عثمانی
»وزیر پیشین آب و 

 انرژی«

1399 
 

توجهی شده ناشی از بی مدعی شد که هامون خشک 
تقاضای بیشتر  ایران از  زیست است. ایران به محیط 

شده یک خواست غیراصولی است که در  حقابۀ تعیین 
 ذکر شده است )کنفرانس مطبوعاتی(.  1352معاهدۀ  

 هیرمند

 
25 

امارت اسلامی  
 افغانستان

اعلامیۀ رسمی  
 طالبان

1400 
برای تطبیق معاهدۀ دائمی رود هلمند با کشور دوست،  
همسایه و اسلامی ایران در فضای همکاری و اعتماد با  

 عزم قوی به کار کردن آماده است. 
 هیرمند

 
 
26 

امارت اسلامی  
 افغانستان

خان محمد تکل  
»رئیس منابع آب  

 جمهوری«
1401 

مترمکعب در    26مدعی شد که ایران بیشتر از حقابۀ  
می  آب  سالانه  ثانیه،  میلیارد    3تا    2.5خواهند. 

شود مترمکعب آب دریای هلمند به ایران سرازیر می 
وگوهای آب دقیق است  و طالبان با ایران در مورد گفت 

 )مصاحبۀ تلویزیونی(.

 هیرمند

 
 
27 

امارت اسلامی  
 افغانستان

 نجیب آقا فهیم
»وزیر مبارزه با  
حوادث طبیعی  

 جمهوری«

 
1401 

صحبت   حقابه  درمورد  ایران  وقتی  که  شد  مدعی 
عنوان یک کند، موضوع حقابه نیست؛ از حقابه به می 

می  استفاده  و  بهانه  هلمند  حوضۀ  آب  کل  از  کند. 
می آب  سرازیر  ایران  به  که  شکل  هایی  به  شود 

 کند )مصاحبۀ تلویزیونی(.غیرقانونی استفاده می 

 هیرمند

 
 
28 

امارت اسلامی  
 افغانستان

عبدالطیف منصور 
 »وزیر انرژی و آب«

1401 
 
 

های چند سال اخیر بر سالی تغییرات اقلیمی و خشک 
میزان آب رودخانه هلمند تأثیر گذاشته است. امارت  
دو  توافق  و  قانون  براساس  ایران  حقابۀ  به  اسلامی 
همکاری   ایران  با  باره  این  در  و  است  پایبند  جانبه 

 کند )خبرگزاری تسنیم(.می 

 هیرمند

 

 
29 

امارت اسلامی  
 افغانستان

سخنگوی  معاون 
 طالبان

1401 
 
 

امارت اسلامی افغانستان آماده است که نگرانی ایران 
گفت  راه  از  را  هلمند  حقابۀ  کند  درمورد  رفع  وگو 

 )خبرگزاری تسنیم(.

 
 هیرمند

 
 
30 

اسلامی   امارت 
 افغانستان

 ذبیح الله مجاهد 
 سخنگوی طالبان

1401 

آب  مدیریت  با  ارتباط  در  افغانستان  اسلامی  امارت 
تمام  با  هلمند  معاهده   دریای  آب  مواد  دربارۀ  که  ای 

سال   در  هلمند  میان   1351دریای  خورشیدی 
به  دولت  است،  شده  منعقد  ایران  و  افغانستان  های 

 صورت کامل موافقت دارد. 

 هیرمند
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 رودخانه رویکرد سال  جایگاه حکومتی  دوره ردیف 

 
 
 
 
اسلامی   31 امارت 

 افغانستان
فاروق اعظم »مشاور 
 وزارت انرژی و آب«

1401 

درصد مناطق شرق ایران از منابع    90مدعی شد که  
می  استفاده  افغانستان  مهم آبی  از  یکی  ترین کند. 

ایران خشک  با  سالی موجود در کشور  مشکلات آب 
به   ایران  هستند.  مواجه  آن  با  نیز  ما  مردم  و  است 

با افغانستان پایبند نبوده و تعهدات در    1351معاهدۀ  
استفادۀ رایگان افغانستان از بندر چابهار، احداث خط  
آهن از بند چابهار تا استان نیمروز، احداث یک بزرگراه  

در ازای  دو طرفۀ هلمند و تأمین بنزین توسط ایران  
به  ایران  اکنون  اما  است  شده  تعهد  افغانستان  آب 

 تعهدات خود عمل نکرده است.

 هیرمند

 
 
 
32 

اسلامی   امارت 
 افغانستان

قاری دین محمد  
حنیف »وزیر اقتصاد  

 طالبان«
1401 

که شده است مدیریت  آب دریای هلمند را به هر قسمی 
کنیم و مجموع سی و هفت میلیارد متر مکعب آب به  می 

شود و باید مدیریت شود. اگر ما  بیرون از کشور سرازیر می 
هایمان را کنترل کنیم، زراعت ما و برق ما  بخواهیم آب 

کند، اگر به همین حالت باشد، زراعت ما به  ترقی پیدا می 
 همین حالت خواهد ماند. 

 هیرمند

 
 
33 

امارت اسلامی  
 افغانستان

رحمت الله امانی  
»رئیس آبیاری 

طالبان در ولایت 
 غور« 

1401 

آب دریای هریرود امسال نسبت به سال گذشته زودتر  
سالی تأثیرات منفی گذاشته  خشک شده است. خشک 

است؛ دولت مرکزی باید توجه جدی کند، در غیر این  
 (.1401سرطان    30صورت پیامد خطرناک دارد ) 

 هریررود 

 
 
 
34 

امارت اسلامی  
 افغانستان

امیر خان متقی 
»وزیر خارجۀ  

 طالبان«
1402 

معاهدۀ سال   به  افغانستان  اسلامی  در    1351امارت 
برادران  است.  متعهد  هیرمند  از  ایران  حقابۀ  مسئلۀ 
گرامی سیستان و بلوچستان باور کنید که دل ما به 
هیرمند  و  فراه  نیمروز،  مردم  به  که  اندازه  همان 

سوزد و درد شما را درد  سوزد، برای شما هم می می 
ای شدن و دانیم. این مسائل به دور از رسانه خود می 

 گوهای رو در رو، حل شود. و از راه تفاهم و گفت 

 هیرمند

 
 
35 

امارت اسلامی  
 افغانستان

مولوی عبدالکبیر 
معاون »سیاسی و 
سرپرست نخست 

 وزیر طالبان«

1402 

افغانستان به جز حق مشروع خود در هیچ جا حقابه  
گیرد و اگر ایران در این زمینه نگرانی داشته باشد،  نمی 
گو و تفاهم حل کنیم. و و توانیم آنان را از راه گفت می 
چنان تأکید کرد که طالبان در حال مذاکره درمورد  هم 

 حقابه با مقامات ایران است.

 هیرمند
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 . دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران5-2

گذاری تاریخ برای شناخت و درک منش حکمرانی خوب منابع آب مشترک، مهم است. فهم تاریخ برای سیاست   مطالعۀ 

گذار باید فهم تاریخی دقیقی از مسائل گذشته و پیشِ روی داشته باشد. استفاده  مناسب منابع آب الزامی است. سیاست 

گذاری گذار را به سرمنزل مقصود برساند. سیاست تواند سیاست از تجارب و دستاوردهای امنیتی و اجتماعی پیشینیان می 

 صحیح در عرصۀ مناسبات آبی و مطالعات هیدروپلیتیک مستلزم شناخت وقایع و رویدادهای گذشته است.  

. دورۀ شاهی: در این دوره  1، دیدگاه کارگزاران افغان در سه دورۀ تاریخی قابل ردیابی است:  2با تحلیل جدول  

ها به امضا رسید. بین آن   1351کارگزاران افغان بر سر تقسیم منابع آب با دولت ایران به توافق رسیدند و قرارداد  

. دورۀ جمهوری اسلامی افغانستان: در 2شد؛  ها گویای آن هستند منابع آب شرق ایران در این دوره تأمین می یافته 

های پیاپی، حقابۀ ایران دورۀ جمهوری کارگزاران افغان با تأکید بر نیاز افغانستان به منابع آب برای توسعه و خشکسال 

ورۀ طالبان کارگزاران . دورۀ امارت اسلامی: در د 3محکوم کردند؛    1351دلیل قرارداد  را نادیده گرفتند و دورۀ قبل را به 

افغان حقابۀ ایران را پذیرفتند و بارها دربارۀ مذاکره با دولت ایران دربارۀ حقابۀ ایران سخن گفتند، اما با گذشت چند  

ای به ایران واگذار نشده است. در این راستا عوامل مؤثر بر دیدگاه کارگزاران افغان  سال از حکومت طالبان هنوز حقابه 

 در طول زمان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران به شرح ذیل شناسایی شد:

 

 . بررسی سیستمی عوامل مؤثر بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران  5-2-1

در پی یافتن پاسخ به و    پردازد ها از طریق ارتباط اجزای یک سیستم با یکدیگر می تفکر سیستمی به  بررسی پدیده 

رسد که ارتباطات گذارد و به این نتیجه می این سؤال است که چگونه ساختار یک سیستم بر رفتار سیستم تأثیر می 

شود ساختاری پدید آید که در نتیجۀ آن کل سیستم از خود رفتاری منطبق با این ارتباط داخلی در سیستم باعث می 

شود. در این باره، عوامل مؤثر بر  مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان با ایران یک سیستم درنظر گرفته می   بروز دهد. 

ها دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران در قالب شش زیرسیستم شناسایی، اجزای این زیرسیستم 

ارتباط آن  با استفاده از نرم تدوین و  با یکدیگر در قالب مدل و  شد. سرانجام پس از  سازی  شبیه   Vensimافزار  ها 

ها با یکدیگر، ارتباط و تأثیر و تأثر متقابل شش زیرسیستم و عناصر مشخص شدن عناصر هر زیرسیستم و ارتباط آن 

 عنوان سیستمی واحد به تصویر کشیده شد.ها بر هم در قالب شماتیک نهایی به آن 

 

 بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران  مؤثر . عوامل  5-2-2

( شناسایی 2عوامل مؤثر بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران در طول زمان )برگرفته از جدول  

شده توسط  های تکمیل نامه ساخته تنظیم و در اختیار خبرگان افغان قرار گرفت. پرسش نامۀ محقق و در قالب دو پرسش 
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بندی شد )جدول رتبه    FARASبندی شد. در ابتدا چهار مؤلفۀ اصلی با مدل  رتبه   FBMW و    FARASهای  مدل 

   FBMWها با مدل  مؤثرترین مؤلفه و عوامل هر زیر مؤلفۀ   0/ 438محیطی با وزن نهایی  ( که مؤلفۀ طبیعی ـ زیست 3

 به تصویر کشیده شدند.  Vensimافزار  بندی شدند و درنهایت با نرم رتبه 

 

 FARAS مقدار تابع بهینگی و درجۀ مطلوبیت هر مؤلفۀ اصلی با مدل  .  3جدول  

  زیست محیطی  - طبیعی  فنی  - اقتصادی  حقوقی  - سیاسی  فرهنگی  - اجتماعی 
γ β α γ β α γ β Α γ β α  

205 /0 95 /0 196 /0 195 /0 95 /0 173 /0 200 /0 228 /0 208 /0 206 /0 238 /0 229 /0 ⊗S 

225 /0 085 /0 173 /0 195 /0 jS 

326 /0 185 /0 406 /0 438 /0 jK 

 

 FBMWایران با مدل    با   افغانستان   هیدروپلیتیک   مناسبات   بندی عوامل تأثیرگذار بر بحران آب در رتبه .  4جدول  

مؤلفۀ  
 اصلی 

وزن مؤلفۀ 
 اصلی 

 

علامت   عوامل تأثیرگذار 
 اختصاری 

وزن 
 عوامل 

وزن نهایی  
 عوامل 

 رتبه

 
 
 
 

طبیعی ـ 
زیست 
 محیطی

 
 
 

438/0 

 X1 249/0 078/0 3 کاهش منابع آب افغانستان 

 X2 284/0 091/0 2 تغییر اقلیم 

 X3 160/0 050/0 6 محیطیامنیت زیست

 X4 185/0 058/0 5 بالادست بودن افغانستان 

 X5 208/0 066/0 4 دست بودن ایرانپایین 

 X6 138/0 042/0 7 مهار سیلاب 

 X7 309/0 099/0 1 خشکسالی

 
 

اقتصادی ـ  
 فنی

 
 

406/0 
 

 

 X9 211/0 039/0 2 نیاز افغانستان به منابع آب برای توسعه 

 X10 182/0 062/0 5 تأمین بنزین افغانستان   

 X11 229/0 079/0 1 توسعۀ کشاورزی 

 X12 185/0 066/0 4 رسانی در زمینۀ بحران آب به مردم  ضعف اطلاع 

 X13 208/0 071/0 3 مدیریت منابع آب 

 X14 181/0 059/0 6 احداث خط راه آهن 

 X15 174/0 056/0 7 راه هلمند احداث بزرگ 

 X16 160/0 048/0 11 استفادۀ رایگان از چابهار 

 X17 165/0 043/0 10 توسعۀ غرب افغانستان

 X18 167/0 048/0 9 توسعۀ صنعت

 X19 171/0 051/0 8 توسعۀ برق 

 X20 188/0 073/0 4 مداخلۀ کشورهای غربی و آمریکا   
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مؤلفۀ  
 اصلی 

وزن مؤلفۀ 
 اصلی 

 

علامت   عوامل تأثیرگذار 
 اختصاری 

وزن 
 عوامل 

وزن نهایی  
 عوامل 

 رتبه

 
 

سیاسی ـ  
 حقوقی

 
 
 
185/0 

 X21 195/0 77/0 3 نوع حاکمیت 

 X22 175/0 069/0 5 1351های معاهدۀ چالش 

های حل اختلاف و اجرای  نبود یا ضعف مکانیسم 
 معاهدات آبی بین دو کشور 

X23 170/0 068/0 6 

 X24 160/0 063/0 7   امتیاز گرفتن در قبال آب

 X25 218/0 087/0 1 سیاسی کردن هیدروپلیتیک افغانستان 

 X26 208/0 083/0 2 حل مسائل آبی از راه دیپلماسی 

 
 

اجتماعی ـ  
 فرهنگی

 
 
326/0 

 X27 225/0 197/0 1 برای مردم افغانستان حیثیتی بودن منابع آب

 X28 195/0 084/0 5 سازی ملت

 X29 188/0 081/0 4 نقش نمادین سد سلما 

 X31 219/0 95/0 2 یابی هویت

 X32 209/0 090/0 3 بستگی بین مردم افغانستانایجاد هم 

 X33 190/0 075/0 7 های داخلی مهاجرت 

 X34 193/0 080/0 6 دیدگاه دینی و عقیدتی مردم افغانستان 

 

 . عوامل طبیعی ـ زیست محیطی5-2-3

موقعیت جغرافیایی .  عوامل طبیعی )جغرافیایی( از عوامل تأثیرگذار بر مناسبات هیدروپلیتیک کشورهای ساحلی هستند 

 :Dinar, 2014)کننده است. در وضعیت جغرافیایی محض، کشور بالادست قدرتمندتر است  کشورهای ساحلی تعیین 

های دگرگونی از دیگر سو، از آنجا که امنیت آب و هوا و امنیت منابع آب با یکدیگر درهم تنیده هستند، بازتاب .  (116

رویه برداری بی کننده است. همچنین پایداری و سلامت بنیادهای زیستی متأثر از بهره اقلیم بر منابع آب، مهم و نگران 

. در بررسی مناسبات هیدروپلیتیک رودهای مرزی و شوداندازی گستردۀ انسان در طبیعت به شدت تهدید می و دست 

بازنگری شود«  مشترک، این جملۀ دالبی که »ابعاد زیست   ,Dalby)محیطی ژئوپلیتیک و رابطۀ انسان و طبیعت 

بندی شده و در شکل  محیطی شناسایی و رتبه عوامل طبیعی ـ زیست   4در جدول  یابد.  مهم نمود می ،  (5074 :2003

دهندۀ میزان آید، ضخامت خطوط نشان هایی که در ادامه می به تصویر کشیده شده است. در این شکل و شکل   1

 اهمیت عوامل از دیدگاه خبرگان افغان است.
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 شماتیک عوامل طبیعی ـ زیست محیطی تأثیرگذار بر مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان با ایران از دیدگاه کارگزاران افغان .  1شکل 

 

 . عوامل اقتصادی ـ فنی 5-2-4

آب  پژوهش  منابع  مدیریت  و  تخصیص  در  اقتصادی  عوامل  واکاوی  و  بررسی  به  بسیاری  مشترک های 

نمونه برای  .  (Zhou et al., 2015: 965; Yu & Lu, 2018:159; Solgi et al., 2020: 2630)اند پرداخته 

(Madani et al., 2011: 1)  مطالعۀ موردی روی رودخانۀ نیل نشان دادند که مناقشه در این حوضه با نگرش به  با

 عوامل اقتصادی قابل حل است.  

روش  روابط،  مجموعه  از  بخشی  فناوری،  پویایی همچنین  دانش،  در ها،  که  اشیاست  و  انسان  بیوفیزیکی  های 

فناوری و حکومت  بین  پیوند قوی  آنجا که  از  دارد.  بسزایی  نقش  دارد مناسبات هیدروپلیتیک کشورها  داری وجود 

(Obertreis et al., 2016: 68)  . عنوان نیرویی قدرت چیزی نیست که تنها در اختیار کنشگران انسانی باشد، بلکه به

عوامل اقتصادی   4شود. در جدول  شود که از آن طریق ارتباط بین کنشگران انسانی و غیرانسانی اعمال می دیده می 

 به تصویر کشیده شده است.  2بندی شده و در شکل  ـ فنی شناسایی و رتبه 

 

حیطی ت م س عی- زی بی ستانط غان ع آب اف اب ش من اه ک

لیم ر اق غیی ت

حیطی ت م س ت زی نی ام

ستان غان ودن اف ت ب س الا د ب

ن را ودن ای ت ب س ن د ی ای پ

ب سیلا هار  م

ی سال شک خ
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 شماتیک عوامل اقتصادی ـ فنی تأثیرگذار بر مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان با ایران از دیدگاه کارگزاران افغان  . 2شکل 

 

 سیاسی ـ حقوقی    . عوامل 5-2-5

درهم  به  شد  داده  توسعه  لندن  آب  تحقیقات  گروه  توسط  که  هیدروپلیتیک  اشاره علم  سیاست  با  آب  تنیدگی 

های نامه از دید آماری، عامل سیاسی اهرم مهمی برای دستیابی به توافق .  (Zeitoun & Warner, 2006: 436)دارد 

عامل سیاسی برای کشورهای ساحلی حوضۀ آبریز این امکان را فراهم  .  همکاری در مناسبات هیدروپلیتیک است 

زیان می  تا  دهند  دست  به  معتبری  سیاسی  دستاوردهای  تا  مناسبات   های آورد  بر  مؤثر  عوامل  دیگر  از  برخاسته 

های فرامرزی پذیری مذاکرات بر سر آب الملل انعطاف هیدروپلیتیک را فرو بکاهند. در کنار عامل سیاسی، حقوق بین 

به تصویر کشیده   3بندی شده و در شکل  عوامل سیاسی ـ حقوقی شناسایی و رتبه   4در جدول  .  دهد را افزایش می 

 شده است.

نی صادی- ف ت اق

ب ع آ اب ه من ستان ب غان از اف ی ن

سعه و رای ت ب

ستان غان ن اف زی ن ن ب امی ت

ی شاورز سعه ک و ت

ب حران آ ینه ب ی در زم سان لاع ر ضعف اط

م رد ه م ب

ب ع آ اب ت من ری دی م

ن ط راه آه داث خ داح زرگ راه هلمن داث ب اح

ر ها اب گان از چ ستفاده رای ا

ستان غان رب اف سعه غ و ت
ت ع سعه صن و ت

ق ر سعه ب و ت
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لیتیک دروپ ردن هی سی ک سیا

ستان غان اف

رهنگی ی- ف تماع اج

ی را ع آب ب اب ودن من ی ب یثیت ح

ستان غان ردم اف م

ی ساز ت  مل

د س ن  مادی ش ن ق ن

سلما

ی اب ت ی هوی

م رد ن م ی ی ب ستگ جاد همب ای

ن ستا غان اف

 
 شماتیک عوامل سیاسی ـ حقوقی تأثیرگذار بر مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان با ایران از دیدگاه کارگزاران افغان  . 3شکل 

 

 . عوامل اجتماعی ـ فرهنگی 5-2-6

شوند که به احتمال زیاد بر پویایی مناسبات هیدروپلیتیک هایی شناخته می عنوان محرک عوامل اجتماعی ـ فرهنگی به   

کشورها تأثیرگذار هستند. عوامل اجتماعی به همراه پیشینۀ فرهنگی کشورها بر مناسبات کشورها یا بازیگرانی که 

 ;Zeiton et al., 2011: 160; Bernauer et al., 2012: 531)گذارند، تأثیرگذار است  منابع آب را به اشتراک می 

Obtreis et al., 2016: 68)  .  به    4بندی شده و در شکل  عوامل اجتماعی ـ فرهنگی شناسایی و رتبه  4در جدول

 .تصویر کشیده شده است 

  

ا

ی و رب ای غ شوره له ک داخ م

کا ری آم

ت اکمی وع ح ن

1 ده 531 عاه ش های م ال چ

تلاف سم های حل اخ ی کان ضعف م ا  ود ی ب ن

ر شو ن دو ک ی ی ب دات آب عاه رای م و اج

ب بال آ ن در ق ت رف از گ تی ام

لیتیک دروپ ردن هی سی ک سیا

ستان غان اف

سی پلما ی از راه دی ل آب سائ ل م ح

ی قوق سی- ح سیا

 شماتیک عوامل اجتماعی ـ فرهنگی تأثیرگذار بر مناسبات هیدروپلیتیک افغانستان با ایران از دیدگاه کارگزاران افغان  . 4شکل 
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 . تحلیل سیستمی عوامل تأثیرگذار بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران 5-3

محیطی، اقتصادی ـ فنی، سیاسی ـ حقوقی و اجتماعی ـ فرهنگی موجب  پیوستگی چهار زیرسیستم طبیعی ـ زیست 

گونه گیری دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران است. همان پدید آمدن سیستم نهایی برای شکل 

توانند بر یکدیگر  شده است عوامل هر زیرسیستم افزون بر اینکه در درون هر زیرسیستم می   نشان داده   5که در شکل  

ای که عوامل هر  با هم نیز ارتباط متقابل و سیستمی دارند، به گونه   تأثیر بگذارند و از هم تأثیر بپذیرند این عوامل 

صورت ها به ها ارتباط متقابل و دو سویه دارد. بنابراین، عوامل هر یک از زیرسیستم دیگر زیرسیستم   زیرسیستم با عوامل 

ها، تأثیرگذار است. این سیستم یک سیستم م )همان زیرسیستم( و عوامل دیگر زیرسیستم مستقیم و غیرمستقیم بر ه 

 کند.دهندۀ آن طی زمان تغییر می باز است و عوامل تشکیل 

 

 
 شماتیک سیستم نهایی عوامل تأثیرگذار بر دیدگاه کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران   . 5شکل 

 

 گیری. نتیجه 6

کوه  هاست که بقای این سرزمین وابستگی بنیادی به رودهایی دارد که از رشته افغانستان تحفۀ هندوکش است و قرن 

های هیرمند و گیرند. در این میان، نزدیک به نیمی از جمعیت افغانستان در کرانۀ رودخانه هندوکش سرچشمه می 

روند. طی چند دهۀ شمار می هریرود ساکن هستند که حوضۀ آبریز مشترک آبی با کشورهای ایران و ترکمنستان به 

حیطی ت م س عی- زی بی ستانط غان ع آب اف اب ش من اه ک

لیم ر اق غیی ت

حیطی ت م س ت زی نی ام

ستان غان ودن اف ت ب س الا د ب

ن را ودن ای ت ب س ن د ی ای پ

ب سیلا هار  م

ی سال شک خ

نی صادی- ف ت اق

ب ع آ اب ه من ستان ب غان از اف ی ن

سعه و رای ت ب

ستان غان ن اف زی ن ن ب امی ت

ی شاورز سعه ک و ت

ب حران آ ینه ب ی در زم سان لاع ر ضعف اط

م رد ه م ب

ب ع آ اب ت من ری دی م

ن ط راه آه داث خ داح زرگ راه هلمن داث ب اح

ر ها اب گان از چ ستفاده رای ا

ستان غان رب اف سعه غ و ت
ت ع سعه صن و ت

ق ر سعه ب و ت

ا

ی و رب ای غ شوره له ک داخ م

کا ری آم

ت اکمی وع ح ن

1 ده 531 عاه ش های م ال چ

تلاف سم های حل اخ ی کان ضعف م ا  ود ی ب ن

ر شو ن دو ک ی ی ب دات آب عاه رای م و اج

ب بال آ ن در ق ت رف از گ تی ام

لیتیک دروپ ردن هی سی ک سیا

ستان غان اف

سی پلما ی از راه دی ل آب سائ ل م ح

ی قوق سی- ح ا سی

رهنگی ی- ف تماع اج

ی را ع آب ب اب ودن من ی ب یثیت ح

ستان غان ردم اف م

ی ساز ت  مل

د س ن  مادی ش ن ق ن

سلما

ی اب ت ی هوی

م رد ن م ی ی ب ستگ جاد همب ای

ن ستا غان اف
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های گذشته دولت افغانستان که بالادست دو رود یادشده قرار دارد، سدها و بندهای بسیاری روی این دو رود و سرشاخه 

ها بنا کرده که بازتاب چنین اقدامی کاهش فزایندۀ آب ورودی به ایران بوده است. این در حالی است که پایداری آن 

های ایران در شمال خاوری تا خاور این کشور به این رودها زیست و معیشت بخش کلانی از جمعیت و سکونتگاه 

اند. موقعیت بالادستی کشور افغانستان در حوضۀ رودهای یادشده به همراه کوشش قلمروداران افغان جدای وابسته بوده 

  سازی فزایندۀ منابع آب مورد نیاز از نگرش ایدیولوژیک و گرایش سیاسی طی چندین دهۀ گذشته معطوف به فراهم 

بیشینۀ جمعیت عمدتاً روستایی این کشور بوده است. این در حالی است که افغانستان فقط در حوضۀ رود هیرمند در 

معاهدۀ   ارسال همین آب درگیر   1351قالب  نیز  اما طی همین مدت  ایران است.  به  به گسیل آب  متعهد  هیرمند 

شود.  های اجرایی بسیاری بوده و ایران اعلام کرده است که حقابۀ این کشور از سوی مقامات افغان رعایت نمی بازدارنده 

های مختلف سیاسی این کشور در برابر حقابۀ ایران رویکردهای مختلفی از همراهی تا نفی مقامات افغان نیز در دوره 

امارت های حاکمیت نظام شاهی، جمهوری و  های پژوهش نشان داد که در دوره اند. یافته حقابۀ ایران را در پیش گرفته 

سیاست  نگرش اسلامی  هریرود(  و  )هیرمند  کشور  غرب  حوضۀ  در  آب  موضوع  به  افغان  کارگزاران  و  و گزاران  ها 

نیازهای آبی کشور پایین بود دوران  های همسان و همگونی نداشته برداشت  اند. دورۀ شاهی که جمعیت محدود و 

های که در این دوره تدوین شده بود بعدها در پردستاوردی در عرصۀ مدیریت منابع آب و اجرایی نبود و بیشتر برنامه 

گزاران این دوره بر سر آب رودهای هیرمند و دورۀ جمهوری جنبۀ عملی به خود گرفت. نگاه کارگزاران و سیاست 

وگو با ایران دربارۀ حقابۀ هیرمند بودند، هریرود، رویکردی کلی به آب حوضۀ غرب بود. کارگزاران این دوره در پی گفت 

دانستد. از دیگر سو، وضعیت آن دوره متفاوت با وضعیت کنونی ایران را به داشتن حقابه در حوضۀ هیرمند محق می 

افغانستان بود؛ بدین معنا که جمعیت کم و نیازهای آبی نیز محدود بود. وضعیتی که سبب شد قلمروداران افغانستان با 

ش )سال 1351دو کشور بر سر هیرمند و تداوم آن تا سال    ایران به یک توافق کلی دست یابند. هر چند پیشینۀ مذاکرۀ 

نامۀ آبی دو کشور گشت. مجموع شرایط یادشده باعث شد که واپسین توافق م بر می   1873امضای معاهدۀ هیرمند( به  

گذاران افغان در در مجلس دو کشور به تصویب نهایی برسد. در دورۀ جمهوری نگاه و دیدگاه سیاست  1352در سال 

دو کشور   1352نامۀ سال  حوضۀ آبی هیرمند و هریرود، متفاوت با دورۀ شاهی بود. در این دوره، کارگزاران با نقد توافق 

ایران و افغانستان، دولت شاهی وقت را مقصر دانسته و به خیانت ملی محکوم کردند. کارگزاران این دوره با این ذهنیت 

ای در حوضۀ آبی هیرمند و گونه حقابه ن باور بودند که ایران هیچ که »آب ما آبروی ما و آب ما عزت ماست« بر ای 

داخلی است و ایران باید در برابر آب امتیاز بدهد و از دادن هرگونه امتیاز و   هریرود ندارند و رودخانۀ هیرمند رودخانۀ 

دادن حقابه به ایران خودداری کردند. این ذهنیت درست همزمان با دورانی است که رشد پرشتاب جمعیت و گسترش 

های سالی رو، سدها و بندهای متعددی روی هیرمند و هریرود بنا شد و خشک های کشاورزی رخ داد. از این  زمین 

با به قدرت رسیدن امارت پیاپی نیز مزید بر علت شده بودند که به تشدید تنش  های آبی میان دو کشور انجامید. 
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اسلامی، دیدگاه رهبران و کارگزاران جدید امارت اسلامی، متفاوت با دو دورۀ قبلی بوده و حاضر به پذیرش حقابۀ 

نامه شدند، اما در عمل در مدتی که از حاکمیت امارات شدن این موافقت ایران در حوضۀ هیرمند، و خواهان عملی 

می  به اسلامی  آب  رهاسازی  محدودیت گذرد  درگیر  ایران  است.  سوی  شده  بسیاری  تفسیری  و  سیاسی  فنی،  های 

سخنی، ادراک محیطی کارگزاران افغان جدای از ایدیولوژی حاکم در مذاکره نکردن و آب ندادن همراهی بیشتری به 

ایران. حتی زمانی نیز که حقابۀ پذیرفته داشته  شده کوشش کارگزاران معطوف به واگذارنکردن  اند تا پذیرش حقابۀ 

نظر ای بر سر آن بسته شده است. دربارۀ هریرود نیز به است. این وضعیت دربارۀ هیرمندی است که معاهده حقابه بوده  

های اقتصادی ـ  مؤلفۀ رسد که به قرارداد و معاهده نخواهد انجامید و ابزاری برای کسب امتیاز از ایران خواهد بود.  می 

ها به ادراک  دهندۀ این مؤلفۀ فنی، طبیعی ـ زیست محیطی، سیاسی ـ حقوقی، اجتماعی ـ فرهنگی و عوامل تشکیل 

 .محیطی کارگزاران افغان در مناسبات هیدروپلیتیک با ایران در طول زمان جهت داده است 

 

 تشکر و  قدردانی

دند، صمیمانه قدردانی و کر ا را در انجام این پژوهش یاری  که م   خبرگان پژوهش بدین وسیله از دانشگاه خوارزمی و  

 .مکنی تشکر می 

 های اخلاقیتأییدیه 

 موردی توسط نویسندگان گزارش نشد.

 تعارض منافع

 موردی توسط نویسندگان گزارش نشد.

 سهم نویسندگان

 درصد(  33درصد(، نویسنده سوم )  33درصد(، نویسنده دوم )  33نویسنده اول )

 هامنابع مالی و حمایت 

 این مقاله حامی مالی نداشته است.
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