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Introduction  

In the current research, the political dimension of the existing state 

of underdevelopment and how it is tied to the economy and also its 

consequences in Kurdistan province have been investigated. 

Undoubtedly, examining how it works and analyzing all aspects of 

Iran's political economy requires extensive research, and sometimes 

due to the lack of data, it is not possible to get an accurate picture of 

the ruling monopolies. The arrival of hydrocarbon resources has also 

added to the complexities of this structure, in such a way that many 

consider the abundance of resources and the emergence of the rentier 

state as the main cause of the current situation, unaware that the 

flawed structure of Iran's political economy without oil revenues 

would not be capable of providing a minimum welfare level and 

establishing current limited infrastructure. In this research, we will 

look for an answer to this question, whether there is a significant 

difference in the development levels of Kurdistan province and the 

country as a whole or not? By comparing the indicators of human 

development in the years 1977 and 2018, we will try to answer it. 

Methodology 

The method used in this research is secondary and comparative 

quantitative data analysis, and we aim to describe the various aspects 

of the current situation and find its causes. In order to measure the 

levels of human development in different provinces of the country, 

the secondary data analysis method has been used, and as a means to 

checking different periods of time and provinces, the comparative 

method has been used. 

Result and discussion 

In 1976, only in terms of per capita income, Kurdistan's situation was 

slightly better than the national average, and the province's indicators 

for education and health were lower than this average. Finally, 

Kurdistan province is ranked 18th among the twenty-three provinces 

of the country in terms of human development index. In the post-

revolution period, the conditions of Kurdistan, along with other 

regions of Iran, have improved. In the field of human development 

index in 2018, the score of Kurdistan was 0.732, which compared to 

0.214 in 1976, it experienced a growth of 0.518. In the same period 

of time, the national average has also reached from 0.247 to 0.783, 

which indicates a growth of 0.536. Part of this can be considered 

related to global progress and improvement of conditions in most 

parts of the world, and part of this can be related to the distributional 

nature of the revolution and a response to the demands of the social 

downtrodden. Nevertheless, we see the continuation of the 

developmental gap between Kurdistan province and the average of 

the country, which shows a structural dysfunction. 
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Conclusion 

In this article, an attempt has been made to compare the statistics 

related to the human development index in 2018 and its 

reconstruction in 1976, to show that Kurdistan province is 

historically more backward than a significant percentage of other 

provinces in terms of income, education and health variables. 

Therefore, it seems that in addition to social engineering to create 

restrictions for Kurdistan, the root of this backwardness should be 

found in the historical structures of the center's relationship with 

Kurdistan and its deepening throughout history. Therefore, although 

the relative underdevelopment of this part of Iran can be attributed 

to some policies of the government of the Islamic Republic of Iran, 

this is fundamentally and historically rooted in other structural 

variables, some of the most important of which are: 

- The political economy of monopolies in the history of Iran. 

- Core-periphery relationship and unequal economic exchange. 

- The nationalism project centered on Persianness during the Pahlavi 

era and its subsequent stabilization. 

- Identity-based development and, as a result, uneven distribution of 

resources. 

- The narrative of the Islamic Republic of the element of religion and 

the superior-subordinate relationship arising from it. 

    The nation-building project based on non-developmental policies 

and the political economy of identity-based monopolies has not only 

not turned Iran into a developed country, but has created adverse 

consequences for the country in general and Kurdistan in particular. 

This has caused a wide backwardness in the development levels of 

the country, and as a result, many shortcomings are observed in 

various aspects of the country's macroeconomics. Also, the ruling 

formation of Iran's political economy, which operates in an identity-

oriented manner, and the cultural engineering policy that justifies it, 

has led to a huge waste of resources and the inability to achieve 

development. 

 

 Keywords: Development, Structural Obstacles, Kurdistan, 

Monopolies, Backwardnes 
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استان   در  توسعه  ساختاری  موانع  بررسی 

 با تاکید بر شاخص توسعه انسانی کردستان
 

 مامند قادری

، دانشجوی دکترای علوم سیاسی دانشگاه تربیت مدرس

  تهران، ایران.

 *غفاریمسعود 

تهران،  علوم سیاسی دانشگاه تربیت مدرس،   گروه دانشیار

  ایران.

 

   دهیچک

وضعیت سیاسی  بعد  حاضر  پژوهش  نیافتگی در   توسعه 

موجود و چگونگی گره خوردن آن با اقتصاد و همچنین 

کاو قرار گرفته   و  پیامد آن در استان کردستان مورد کند

واکاوی   و  کارکرد  چگونگی  بررسی  شک  بدون  است. 

تمامی ابعاد اقتصاد سیاسی ایران مستلزم پژوهشی وسیع 

توان تصویری دقیق  ه و بعضا به دلیل کمبود داده نمیبود

حا انحصارات  آورداز  به دست  را  آن  بر  منابع  کم  ورود   .

پیچیدگی بر  نیز  افزوده   های هیدروکربنی  ساختار  این 

ای که بسیاری وفور منابع و ظهور دولت  است، به گونه

میران موجود  شرایط  اصلی  عامل  را  از  تیر  غافل  دانند، 

بدون   ایران  سیاسی  اقتصاد  معیوب  ساختار  اینکه 

اهی حداقلی و برپا  سطح رفدرآمدهای نفتی توانایی تامین  

  بود. های محدود کنونی را نیز دارا نمیداشتن زیرساخت 

در پژوهش حاضر با استفاده از روش کیفی به دنبال پاسخ 

بود   خواهیم  پرسش  این  آیبه  در  که  دار  تفاوتی معنی  ا 

ن کردستان و کلیت کشور مشاهده  ای استاسطوح توسعه 

های توسعه انسانی  با مقایسه شاخص  ؟شود و یا خیرمی

که    1398و    1356های  در سال نتیجه حاصل شد  این 

انسبه توسعه  لحاظ  به  کردستان  استان  کلی  از طور  انی 

رتبه  دارای  کشوری  پایینمیانگین  که  ای  است  بوده  تر 

را   آن  اصلی  سیاسی میعلت  اقتصاد  قالب  در  توان 

های آن به دوران پیش  ریشهانحصارات معرفی نمود که  

 گردد. بازمی  1357از انقلاب اسلامی در سال 

کلیدی کردستان،  :کلمات  ساختاری،  موانع  توسعه، 

 ماندگی  انحصارات، عقب

 10/04/1401تاریخ دریافت: 

  29/08/1402 تاریخ پذیرش: 

  Ghaffari@modares.ac.ir :مسئول  نویسنده

 ـــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــ  ـــــــــــــــــــ
 

 مقدمه

با  ا    سنندج  شهر  مرکزیت  با  کردستان    29137ستان 

% مساحت ایران بوده و   1.8کیلومتر مربع که معادل با  

  جمعیت کشور   % 2نفر جمعیت که بیش از    1.603.011

اسمی با کشور عراق  و هم مرز  ایران  در غرب  ت  باشد 

واره با مشکلات  ین منطقه به صورت تاریخی، هما .[13]

بوده است و به دلیل    به  و مسائل خاصی دست گریبان 

جایگاه مایهدرون   در  را  ان  که  مذهبی  و  قومیتی  های 

با   رابطه  در  را  بحران  از  شکلی  است،  داده  قرار  اقلیت 

است.دولت کرده  تجربه  نامساعد    های مرکزی  وضعیت 

نخبگان و حتی  های اقتصادی، مهاجرت گسترده  شاخص

به  های اجتماعی گسترده،  عامه مردم، ناآرامی وابستگی 

درآمدهای هیدروکربنی، اضافه برداشت از رانت زمین و  

اکولوژیک تعادل  بردن  بین  وضعیت    از  از  وجوهی  تنها 

 باشد. ای در این استان مینامطلوب توسعه

اجتماعی      و  اقتصادی  سیاسی،  مختلف  ابعاد  وجود  با 

آن کردستان،  پمشکلات  منظر  از  که  حاضر چه  ژوهش 

است، شاخص اهمیت  نامطلوب  توسعه  دارای  انسانی  ی 

ابعاد  که  است  کشوری  میانگین  به  نسبت  استان  این 

به وجود آورده است. به طور   سیاسی و امنیتی خاصی را

اسلامی   مشخص جمهوری  رسمی  آمارهای  براساس 

مردم  بهداشت  و  تحصیلات  درآمدی،  سطح  ایران، 

دهنده توسعه انسانی  عنوان سه عامل تشکیلکردستان به

پایین کشوری  میانگین  از  انتهای  همواره  در  و  بوده  تر 

های کشور قرار گرفته است. این مسئله در  جدول استان

گفته، این ایده  های قومی و مذهبی پیش  ط با ویژگیارتبا

که عقب است  داده  این منطقه طی  را گسترش  ماندگی 

با   تا  است  داده  و عامدانه رخ  اجتماعی  فرایند مهندسی 

-های اجتماعی، به زعم خود از بحرانایجاد محدودیت

های سیاسی بعدی برای دولت مرکزی ممانعت به عمل  

باشد، اما در مقابل  می  آید و مختص دوره پس از انقلاب
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ی حاضر بر این ایده بنا شده است که  فرضیه اصلی مقاله

های  ای استان کردستان دارای ریشهماندگی توسعهعقب

سال   در  انقلاب  از  پیش  شکلی   1357تاریخی  و  بوده 

ساختاری یافته است. برای نیل به این مقصود، محقق با  

شاخص سال  بازسازی  در  انسانی  توسعه  و    1355های 

ی، تلاش کرده است  ن آمارهای رسممقایسه آن با آخری

 ماندگی ساختاری را نشان دهد.  تا پیوستگی عقب 

جهت کمی کردن این مفهوم از شاخص توسعه انسانی    

شود که ترکیبی است از اندازه گیری درآمد،  می  استفاده

یک سلامت  و  سال   تحصیل  در  شاخص  این  جامعه. 

برای  به  1990 جایگزینی  سنجش    GDPعنوان  جهت 

است.  ارائه شده  یافتگی منطقه مورد نظر  توسعه    سطح 

با   که  بود  این  بر  فرض  شاخص  این  معرفی  از  پیش 

انسان وضعیت  سرانه  درآمد  ابعاد  در  ها  افزایش  تمامی 

به مفهوم عدالت  ولی عدم توجه    زندگی بهتر خواهد شد

شود،  می  های واقعی فردی نمایانکه در داشتن فرصت 

جایگزینی   عنواناخص توسعه انسانی بهمنتج به معرفی ش

توسعه  بررسی وضعیت  جوامع شد  جهت  توسعه [8]ای   .

بهانسا را  افراد  قرار  نی  توسعه  در مرکزیت  انسان  عنوان 

داده و در پی گسترش حیطه انتخاب افراد و بهبود شرایط 

ای ست. شاخص توسعه انسانی نیز وسیلهزندگی ایشان ا

برای    . [10]انسانی است  استاندارد جهت سنجش توسعه  

اندازه گیری سطح توسعه انسانی سه مقوله اساسی مورد 

که شامل طول عمر، دانش و داشتن اند  توجه قرار گرفته 

مناسب و  شایسته  منظور  باشمی  زندگی  به    سنجش د. 

تولد  بدو  در  زندگی  به  امید  شاخص  از  افراد  عمر  طول 

اطلاعات  می  استفاده به  که دسترسی  در شرایطی  شود. 

دشوار افراد  تغذیه  و  سلامت  به  این  می  مربوط  باشد، 

اندازمی  شاخص به  بزرگی  کمک  سطح تواند  گیری  ه 

دومین  نماید.  مردم  سلامت  وضعیت  و  انسانی  توسعه 

دانش به  دسترسی  که  انسانی  توسعه  باشد،  می  بخش 

فراد بالای بیست های تحصیل برای اتوسط متوسط سال

و   سال  پنج  برای  سالو  تحصیلی  انتظار  مورد  های 

سنجیده یکسان  وزنی  با  سن  این  از  کمتر   اشخاص 

به  می شود. در واقع دسترسی به آموزش باکیفیت نقش 

  سزایی در داشتن یک زندگی مولد در جامعه مدرن ایفا 

نماید. سومین قسمت شاخص توسعه انسانی نیز که  می

شرایط  با  زندگی  داشت  جهت  لازم  منابع  به  دسترسی 

باشد به وسیله لگاریتم مقدار سرانه  می  استاندارد شایسته

یکسان سازی شده بر مبنای    (GNI)درآمد ناخالص ملی

سال   در  آمریکا  دلار  خرید  گیری   2011قدرت    اندازه 

 شود.می

به منظور ترکیب سه شاخص پایه آموزش، بهداشت و     

درآمد نیز از میانگین هندسی آنها استفاده شده و شاخص  

 آید: می توسعه انسانی طبق فرمول زیر به دست

شاخص توسعه  انسانی  = شاخص بهداشت√ × شاخص آموزش × درآمد  سرانه
3

 

اجازه      به محقق  فرمول  بازسازی این  با  تا  داد  خواهد 

سال   در  انسانی  توسعه  ارائه  1355شاخص  ی  ضمن 

 اندازی از توسعه انسانی استان کردستان در پیش چشم

اسلامی   انقلاب  امتداد  1357از  و  ساختاری  پیوستگی   ،

های بعدی به خوبی ماندگی این منطقه را در سالعقب

 نشان دهد.

 

 پیشینه تحقیق 

[ در مقاله »بررسی عوامل  6چنور دیداری و دیگران ]   

بر  تاکید  با  استان کردستان  در  نامتوازن  توسعه  بر  موثر 

اند که های اقتصادی« به این نتیجه دست یافته شاخص

های  ره مندی از ابعاد و شاخصاستان کردستان از نظر به

یزان توسعه هایی با مگوناگون توسعه اقتصادی جز استان 

می محسوب  درکشور  این  گاندک  نتایج  براساس  و  ردد 

توان با تاکید بر این امرکه محوریت توسعه  پژوهش می

مقدم است  جوانب  تمام  در  استان  مشارکت  توسعه  ات 

 گردد.کردستان فراهم می

]رحمت    بهرامی  »چالش4اله  مقاله  در  عمده  [  های 

 جهینتتوسعه روستایی )مطالعه موردی استان کردستان(«  

استان  گرفته از  یکی  استان کردستان  تواست  سعه های 

عه روستایی رسد که توسنیافته کشور است و به نظر می

مقاله   نیست. اا  هایی جدی روبه رو در این استان با چالش
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موجود وضعیت  از  بهتر  شناخت  های دیدگاه   برای 

ص  41کارشناسی   از  استان،  نفر  در  توسعه  احبنظران 

آنها  دیدگاه  و    راهای  اقتصادی، مدیریتی  پنج بخش  در 

اکولوژیک، فیزیکی و کالبدی و    برنامه ریزی، اجتماعی،

اساس آنالیز عاملی مورد سنجش قرار داده و بر همین  بر

اساس نتایج عمده چالش توسعه استان در دو بعد طبیعی  

اقتصادی از:  عبارتند  اولویت  ترتیب  به  انسانی   0.80  و 

کالبدی و    0.80فیزیکی    -درصد،  محیطی  درصد، 

ریزی    0.74اکولوژیک   برنامه  مدیریت   0.70درصد، 

 درصد.  0.69درصد، اجتماعی 

   [ دیگران  و  هاشمی  مصطفی  مقاله  14سید  در   ]

»همبستگی تهدیدهای امنیتی دفاعی با سطوح توسعه در  

اند استان کردستان با رویکرد آمایش سرزمین« نشان داده

شاخصکه   امنیتیبین  و    -های  های  شاخصدفاعی 

ود دارد. اما بهداشتی درمانی و اقتصادی ارتباط معنادار وج

شاخص و  تهدیدها  نقل،  بین  و  حمل  فرهنگی،  های 

شاخص کلیه  مجموع  و  معناداری  ها  زیربنایی  ارتباط 

 مشاهده نشد.

ایرج    و  مردوخی  مقاله  11]  ارسیساعی    سوما  در   ]

نیافتگی استان کردستان )با کاربست »تبیین علل توسعه 

یافته دست  نتیجه  این  به  کیفی(«  که  روش  مردم  اند 

علل   توسعه کردستان  مثابه  به  را  نیافتگی  ای توسعه 

می تفسیر  ناهماهنگ  و  عناصر  ناموزون  این  که  کنند 

اجتماعی    ناموزون در ترکیب خود زمینه پدید آمدن روابط

آسیب و  آورده  ناعادلانه  فراهم  را  اجتماعی  فراوان  های 

 است.

[ در مقاله » تاثیر  5اکبر جعفری و امید عزیزیان ]علی    

سرمایه اجتماعی بر روند توسعه سیاسی )مطالعه موردی  

استان کردستان پس از انقلاب اسلامی(« به این نتیجه  

یافته  در  اند  دست  کردستان،  که  استان  در  مقطع  هر 

 یهیاعتماد و سرما زانیاند، مشده تیتقو یمدن ینهادها

کرده است، رغبت مردم به حضور    دایپ  شیافزا  یاجتماع

از   یاشده است و پاره شتریب یمدن  یدر نهادها تیو فعال

 اند. افته یبهبود  زین یاسیس یتوسعه یهاشاخصه 

توسعه      پیرامون  پژوهشی  آثار  و  مقالات  کلی  به طور 

توسعه   روی  بر  را  خود  تمرکز  بیشتر  کردستان  استان 

ماندگی  های امنیتی متبادر از عقباقتصادی و نیز چالش

های این اند و چندان به دنبال ریشه این استان قرار داده

نبودهعقب آن  تاریخی  سیر  در  آنماندگی  حال  که  اند. 

 باشد: مقاله حاضر از دو جنبه دارای نوآوری می

 . تمرکز بر مفهوم توسعه انسانی-1

دادن  -2 عقبنشان  در  استمرار  ماندگی  نوعی 

منظری  شاخص از  کردستان  استان  انسانی  توسعه  های 

 .تاریخی و ساختاری

 

 چارچوب نظری

نز    رابطه  افراد  محرومیت  که  سطح  هرچند  با  دیکی 

ای که بی سوادی، بیماری و گرسنگی  درآمد دارد، به گونه

یابی برآمده از فقر است، ولی باید توجه داشت که دست  

گونه به  بهتر  مالی  شرایط  را به  توانمندی  خودکار  ای 

نماید. در واقع نقش ثروت باید در تصویری نمی  حاصل

در آغاز    . [7]شود  فراگیرتر از موفقیت و محرومیت بررسی  

از   استفاده  به  نسبت  انتقادها  بیستم  قرن  از  ششم  دهه 

ده  )تولید ناخالص ملی( رو به افزایش نها GDPشاخص 

ای در پی یافتن بدیلی و در دو دهه بعدی مباحث توسعه 

یافتگی   GDPبرای   توسعه  میزان  گیری  اندازه  جهت 

جوامع بودند که تاکیدی بیشتر بر بیکاری، توزیع ثروت و 

دسترسی به نیازهای اساسی توسط مردم داشته باشد. این 

راه را برای رویکرد توسعه انسانی هموار نموده و  ها  ایده 

میلادی،   1990ارائه اولین گزارش توسعه انسانی در سال  

سعادت بشری معرفی نمود.    رویکرد جدیدی را در زمینه

جای تمرکز بر غنای اقتصادی در واقع توسعه انسانی به  

کند، بر غنای زندگی  می  ای که فرد در آن زندگی جامعه

 افراد تاکید نموده است. 

رویکرد توسعه انسانی توسط اقتصاددانی به نام محبوب     

مورد   در  سن  آمارتیا  نظریات  مبنای  بر  و  الحق 

  های انسانی شکل گرفته است. در این چارچوب  قابلیت

به گونه بودن  برای  ایشان  توانایی مردم  که مطلوب  ای 

باشد و یا انجام دادن امور مورد علاقه خویش در زندگی  

و آزادی انتخاب، در مرکزیت رویکرد توسعه انسانی قرار 

آز گزینهدارد.  بین  در  گری  انتخاب  جهت  ای هادی 

قابلیت  افزایش  از  تابعی  انسان مختلف  و های  بوده  ها 
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صیلات  تر، با سطح آموزش و تح هایی سالم طبیعتا انسان

های بیشتری را در پیش روی بهتر و درآمد بالاتر گزینه 

د به گونهخود  زندگی کردن  احتمال  و  برای  یده  که  ای 

باشد، بیشتر خواهد بود. در چارچوب می  ایشان ارزشمند

رویکرد گسترش    توانمی  این  مثابه  به  را  توسعه 

در واقع اصطلاح توسعه   0[18] های مردم دانستقابلیت 

های مردم و بهبود  نی به پروسه افزایش دامنه انتخابانسا

 سطح خوشبختی ایشان اشاره دارد.

 

 

 

 هایافته

و قرار گیری    0.783، کشور ایران با نمره  2019در سال     

مورد بررسی جایگاه  کشور    189در میان    70در جایگاه  

البته با مقایسه ایران    .[20] متوسطی را اشغال کرده است

خیز منطقه این جایگاه با توجه به   و دیگر کشورهای نفت

نظر  به  مناسب  چندان  کشور  هیدروکربنی  عظیم    منابع 

ولی نشان از تلاش حاکمیت جهت بهبود شرایط   رسدنمی

گر این شاخص را جهت مقایسه  زندگی شهروندان دارد. ا

های کشور و بررسی برآیند نقش دولت در آنها مورد  استان

استان میان  در  بزرگ  تفاوتی  دهیم،  قرار  ها  مقایسه 

 شود.می مشاهده

 

 1398سال : شاخص توسعه انسانی 1جدول 

 HDI رفاه  آموزش بهداشت استان 

 0/ 818 0/ 726 0/ 862 0/ 877 البرز 

 0/ 818 0/ 726 0/ 862 0/ 877 تهران

 0/ 815 0/ 767 0/ 803 0/ 878 اصفهان 

 0/ 808 0/ 751 0/ 786 0/ 891 یزد

 0/ 807 0/ 734 0/ 818 0/ 875 سمنان 

 0/ 807 0/ 730 0/ 807 0/ 893 مازندران 

 0/ 799 0/ 731 0/ 783 0/ 892 ایلام 

 0/ 799 0/ 738 0/ 780 0/ 887 قم 

 0/ 796 0/ 748 0/ 774 0/ 871 بوشهر

 0/ 792 0/ 736 0/ 775 0/ 871 فارس 

 0/ 788 0/ 709 0/ 772 0/ 891 گیلان

 0/ 786 0/ 759 0/ 731 0/ 877 خوزستان 

 0/ 781 0/ 747 0/ 723 0/ 881 کرمانشاه 

 0/ 780 0/ 733 0/ 730 0/ 886 چهارمحال و بختیاری 

 0/ 780 0/ 736 0/ 734 0/ 877 قزوین 

 0/ 776 0/ 712 0/ 758 0/ 867 کهکیلویه و بویراحمد 

 0/ 776 0/ 726 0/ 741 0/ 870 مرکزی 

 0/ 770 0/ 730 0/ 719 0/ 870 .شرقی ذربایجانآ

 0/ 766 0/ 722 0/ 715 8870/0 لرستان 

 0/ 765 0/ 728 0/ 707 0/ 864 خراسان رضوی 

 0/ 763 0/ 701 0/ 725 0/ 874 کرمان 

 0/ 761 0/ 711 0/ 700 0/ 885 گلستان 

 0/ 759 0/ 729 0/ 686 0/ 873 همدان

 0/ 756 0/ 702 0/ 709 0/ 869 زنجان 

 0/ 753 0/ 704 0/ 695 0/ 874 هرمزگان

 0/ 746 0/ 712 0/ 712 0/ 820 اردبیل 
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 0/ 745 0/ 730 0/ 659 0/ 859 آ.غربی

 0/ 742 0/ 699 0/ 684 0/ 854 خراسان جنوبی 

 0/ 732 0/ 742 0/ 638 0/ 826 کردستان 

 0/ 731 0/ 692 0/ 659 0/ 858 خراسان شمالی 

 0/ 673 0/ 653 0/ 542 0/ 863 سیستان و بلوچستان 

 0/ 783 0/ 729 0/ 754 0/ 872 میانگین کشوری 

است    مشخص  فوق  جدول  در  که    [ 17]  همانگونه 

میان   در  انسانی  توسعه  زمینه سطح  در  تفاوتی گسترده 

ه و این حد از تفاوت  های مختلف قابل مشاهده بود استان

دهنده   در  نشان  حکومت  بد  حاکمیت  و  کارکردی  کژ 

منطقه داده  سطح  طبق  است.  استان ای  جدول،  های 

کردستان جزو سه استان انتهایی کشور بوده و در زمینه  

در  توسعه انسانی فاصله فراوانی با میانگین کشوری دارد.  

و   بوده  و محرومیت  تبعیض  دچار  استان کردستان  واقع 

  ز موید این امر یهای اقتصادی، اجتماعی و .... ن شاخص

 . [3]باشند می

همانگونه که پیشـتر اشـاره شـد، شـاخص توسـعه انسـانی     

به این زیر  ده و چگونگی محاسـ کیل شـ ه بخش تشـ از سـ

 ادامه توضیح داده خواهد شد.نیز در ها شاخص

  های جزئی به یک شاخص واحد جهت تبدبل شاخص   

آموزش   دو مولفه امید به زندگی و دو جز  هر یک از مقادیر

استفاد با  تبدیرا  پایه  شاخص  به  زیر  فرمول  از    ل ه 

 نماییم: می

= شاخص پایه 
مقدار شاخص در منطقه مورد نظر −  کمترین  مقدار شاخص

بیشترین  مقدار شاخص − کمترین  مقدار شاخص
 

 گیرد:می در مورد بخش درآمد نیز فرمول زیر مورد استفاده قرار

= شاخص درآمد 
ln (مقدار شاخص در منطقه مورد نظر) − ln (کمترین  مقدار شاخص) 

ln (بیشترین  مقدار شاخص) − ln (کمترین  مقدار شاخص)
 

انی ابتدا اجزا       عه انسـ به شـاخص توسـ به منظور محاسـ

اخص مورد  شس شـ ده و سـ به شـ آن مطابق فرمول محاسـ

ــتفـاده از  ــت خواهـد آمـد. بـدین منظور بـا اسـ نظر بـه دسـ

تایی در سـال  و سـشس   1356هزینه خانوار شـهری و روسـ

تبدیل آن به درآمد ســرانه ریالی با اســتفاده از گزارش 

 2011و سـشس به دلار سـال    [2]سـازمان برنامه و بودجه  

ــال پایه ــرانه فرمول می  که سـ ــد، بخش درآمد سـ باشـ

شـاخص توسـعه انسـانی محاسـبه خواهد شـد. لازم به ذکر 

، نبود 1356ای سال ت که دلیل استفاده از داده هزینهاس ـ

ال  د. نرخ برابری می 1355این اطلاعات در مورد سـ باشـ

ال بـه ازای هر ری ـ  42/70دلار امریکـا بـه ریـال نیز معـادل  

ــد  می دلار همچنین جهت تبدیل قدرت خرید  .[19]باش

آن را   باشـدمی  که سـال مبنا 2011به   1978دلار سـال 

 .[16]نماییم  می ضرب 45/3در عدد 
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 1356: شاخص درآمد در سال 2جدول 

 شاخص درآمد  2011درآمد سرانه به دلار  1356درآمد سرانه به دلار  درآمد سرانه به ریال  استان 

 0.610 5705 1653.7 116457 مرکزی 

 0.573 4442 1287.4 90663 هرمزگان

 0.533 3426 993 69931 سمنان* 

 0.521 3164 917.2 64594 خوزستان 

 0.520 3137 909.3 64038 یزد

 0.519 3116 903.3 63617 گیلان

 0.516 3063 887.7 62515 اصفهان 

 0.514 3014 873.6 61519 کردستان 

 0.503 2797 810.8 57101 همدان

 0.502 2787 807.7 56882 .شرقی ذربایجان آ

 0.501 2772 803.4 56576 سیستان و بلوچستان 

 0.498 2710 785.5 55315 .غربی* ذربایجان آ

 0.495 2657 770.2 54242 فارس 

 0.490 2564 743.2 52340 مازندران* 

 0.483 2449 710 50000 چهارمحال و بختیاری 

 0.482 2444 708.5 49895 لرستان 

 0.482 2436 706.1 49728 کرمانشاه 

 0.481 2418 700.9 49364 کرمان 

 0.474 2312 670.1 47189 ایلام 

 0.472 2290 663.9 46758 $ کهکیلویه و بویراحمد

 0.471 2263 655.9 46194 بوشهر

 0.459 2091 606 42679 خراسان* 

 0.447 1940 562.4 39605 زنجان 

 0.507 2870 831.7 58574 میانگین کشوری 

 . منبع: محاسبات تحقیق

 . * بعد خانوار شهری و روستایی برابر در نظر گرفته شده است

 .بعد خانوار معادل استان چهار محال و بختیاری در نظر گرفته شده است $

 

ــاخص آموزش ترکیبی از      ــط  2ش ــاخص متوس زیر ش

ــال ــیلی برای افراد بـالای  سـ ــال و    25هـای تحصـ سـ

های تحصــیلی مورد انتظار برای کودکان در ســن ســال

به شـاخص آموزش ورود به مدرسـه می د. برای محاسـ باشـ

 های آن مراحل زیر طی شده است:و زیرشاخص

ــال1 ــط س ــیلی برای افراد بالای  ( متوس  25های تحص

 سال:

ــاخص ابتدا افراد را در دو گروه برای     ــبه این ش محاس

ــیل و افراد بالای   25افراد بالای   ــال و در حال تحص س

) بالای  کنیم، بندی میالتحصـیل دسـتهسـال و فار  25

اله 25 یل و بالای   هایسـ غول به تحصـ اله  25مشـ های  سـ

یل( همچنین سـن   5های زمانی  افراد در بازهفار  التحصـ

ت برای مثال  ده اسـ ال تفکیک شـ ال،  29تا  25سـ  30سـ

ا   ــال و الی آخر  34تـ اده از .  سـ ــتفـ ا اسـ ه بـ در این مرحلـ

[ به منظور محاسـبه 12]  1355های سـرشـماری سـال هداد
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سـال و   25های تحصـیلی برای افراد بالای  میانگین سـال

های تحصیل ( ابتداد تعداد سالMYS)  در حال تحصیل

ال یدن به هر مقطع بعلاوه تعداد سـ یلی  تا رسـ های تحصـ

ــیـل در آن مقطع   آن مقطع در تعـداد افراد در حـال تحصـ

)برای مثال فرد مشغول به تحصیل در  ضرب شده است.

ــال ــطه نظام قدیم تعداد س ــال آخر مقطع متوس های س

ــال(    8اطع ابتـدایی و راهنمـایی) مق ـ را طی کرده و در سـ

 12باشــد و برای وی  می  چهارمین ســال دوره متوســطه

های شــود( )این مقاطع عبارتند از دورهســال لحاظ می

ابتدایی، راهنمایی، متوســطه نظام قدیم، متوســطه نظام 

هـای  داده  بـا توجـه بـه ای و دکتری کـهجـدیـد، فنی و حرفـه

 25که در آن برای افراد بالای   1355سـرشـماری سـال 

سـال و مشـغول به تحصـیل در مقطع تحصـیلات عالی  

ماری قرار گرفته   بدون تفکیک دوره رشـ های آن مورد سـ

است، در این پژوهش مقطع دکتری برای کلیه محصلین 

یلات سال مشغول به تحصیل در مقطع تحصی  25بالای 

ت(. ده اسـ شس نتایج حاصـل با   عالی در نظر گرفته شـ سـ

ــده و بر تعداد جمعیت افرادی بالای    25یکدیگر جمع ش

ال تقس ـ ده و  یسـ الم شـ های تحصـیلی برای میانگین سـ

 برای هر استان بدست آمده است. 25افراد بالای 

 

 : [1] های تحصیلفرمول شاخص میانگین سال
St

aDurj,t
a*  hj,t

a
j = ∑ 

ℎ𝑗
𝑎 =سهمی از جمعیت گروه سنی a  در سالt  تحصیلات  ساله و بیشتر که دارای 25در جمعیتj باشند. می 
J=  مقاطع ابتدایی، متوسطه و عالی . 

t,jDur  =های مقاطع تحصیلی گروه سنی تعداد سال  a در سال  t . 
 

MYS= ∑a=1
A  lt

a * St
a  

MYS  =های تحصیلمیانگین سال. 
t

aL= سهم جمعیت گروه سنی  a سال و بیشتر در سال 25 در جمعیت t. 
t

aS=  های تحصیل گروه سنیمیانگین تعداد سال a سال t . 
 

التحصـیل ابتدا افراد  سـال و فار  25برای افراد بالای    

ته 5های زمانی  در بازه اله دسـ ته  سـ ده که از دسـ بندی شـ

امل افراد بالای   29تا   25 ته شـ روع و آخرین دسـ ال شـ سـ

باشد. سشس تعداد افراد در آن مقطع  و بیشتر میسال   65

های  تحصـیلی) ابتدایی، راهنمایی و ...( در مجموع سـال

ــده ــیدن به آن مقطع تحصــیلی بعلاوه    تا  گذارنده ش رس

ال رب تعداد سـ یلی ضـ ت و  های آن مقطع تحصـ ده اسـ شـ

جات ســـنی فار  ه برای دســـت  ســـشس نتایج حاصـــله

ــیلان بالای  ــال  25التحص را با یکدیگر جمع کرده و    س

ــال  در ادامه آید.می  های تحصــیلی بدســتتعداد کل س

ت آمده بر میزان جمعیت افراد بالای  ال  25عدد بدسـ سـ

ده و میانگ یم شـ الیتقسـ ت آمده ن سـ یل بدسـ های تحصـ

مرحله بالا را با   2ز در مرحله آخر نتایج حاصــل ا اســت.

ــال ــترین سـ دیگر جمع کرده و بر میزان بیشـ ای  یکـ هـ

 تقسیم شده و شاخص متوسط   15یعنی  تحصیل

ســال بدســت   25های تحصــیل برای افراد بالای  ســال

 آمده است.

MYSI= 
MYS

15
 

 

انتظار برای کودکان در سـن های تحصـیلی مورد ( سـال2

 :ورود به مدرسه

اخص تعداد دانشبرای     اخص ابتدا شـ به این شـ  محاسـ

ــن آموزان ثبت ــده در س ــال  (24تا    6،7،8) iنام ش در س

بدســت آوردیم که از  را( )اول، دوم و ....t (E  )تحصــیل 

مدنظر قرار گرفته شـده اسـت. برای مثال  24تا   6سـن 

ــال تا    6تعداد افراد   ــتان با   24س ــال در پایه اول دبس س

ــیلی   یکـدیگر جمع کرده و تعـداد افراد در این پـایـه تحصـ
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های تحصـیلی هم این رویه بدسـت آمد و برای سـایر پایه

ت. پایه ده اسـ ده انجام شـ یلی در نظر گرفته شـ های تحصـ

 .عبارتند از: اول دبستان تا مقطع کارشناسی ارشد

سـشس جهت بدسـت آوردن مخرج کسـر در معادله زیر و   

در ســال  iمحاســبه شــاخص تعداد جمعیت در ســن  

در مقاطع تحصـیلی   iتعداد افراد در سـن t (P ،)تحصـیلی  

مختلف از اول دبســـتان تا دکتری در نظر گرفته شـــده 

ت، مثلا برای افراد   اله در مقطع تحصـیلی اول    15اسـ سـ

دبســتان تا دکتری مدنظر گرفته شــده اســت و نتایج 

بدسـت آمده برای سـنین مختلف را با یکدیگر جمع کرده  

اخص  نین  Pو شـ ر سـ ورت کسـ ت.)در صـ ت آمده اسـ بدسـ

ــن مشـــخص در مختلف در هر پایه و در مخرج آ ن سـ

 E/Pدر مرحله بعد نســب شــاخص . های مختلف(پایه

به ود. )قسـمت دوم معادله به دلیل مشـخص  می  محاسـ شـ

ــلین مع ــن کلیه محص ــفر بوده و در نظر  بودن س ادل ص

 .شود(نمی گرفته

 های مورد انتظار تحصیل:فرمول سال
 

𝐸𝑡
𝑢𝑛𝑘𝑛𝑜𝑤𝑛 

𝑝𝑡
𝑎𝑔𝑒𝑜𝑓𝑙𝑒𝑣𝑒𝑙     / 𝐷𝑙  l + ∑ 

𝐸𝑡
𝑖

𝑝𝑡
𝑖
 EYS= ∑𝒊=𝒂  

𝒏 

[1] 
EYS =های مورد انتظار تحصیلسال. 

t
i

E  =آموزان ثبت نام شده در سنتعداد دانش i  در سال
 .t تحصیل

t
iP   =تعداد جمعیت در سن  i در سال تحصیل  t. 

lD =های دوره تحصیلیتعداد سال L. 

i  =سن n  =بالاترین سن تحصیل . 

unknown
tE    =دانش ثبتتعداد  در سال  آموزان  نام شده 

 که سن آنها مشخص نیست.  t تحصیلی
ageoflevel

tP    = تعداد جمعیت در سنین دوره تحصیلی در

 .t سال
های مورد انتظار در پایان به منظور محاسبه شاخص سال

 گردد.تحصیل از رابطه زیر استفاده می

EYSI= 
EYS

18
  

ــاخص     ــبـه عـدد نهـایی شـ در مرحلـه آخر برای محـاسـ

آموزش نتایج حاصـــل از مرحله اول و دوم را با یکدیگر  

ــیم  2جمع کرده و نتیجـه بر عـدد   ــود، بـدین می تقسـ شـ

ــتان اندازه  ــاخص آموزش برای هر اسـ ترتیب میزان شـ

 شود.می گیری

EYSI + MYSI

2
 

 1355: شاخص آموزش در سال 3جدول 

متوسط طول  شاخص  استان 

ای که صرف  ره دو

 شود می  آموزش

طول دوره مورد انتظار برای  شاخص 

 تحصیل کودکان در سن ورود به مدرسه

 شاخص آموزش 

 0.146871821 0.057756375 0.235987266 مرکزی 

 0.107753953 0.089640579 0.125867326 خوزستان 

 0.094678135 0.05656056 0.13279571 اصفهان 

 0.082450141 0.061496918 0.103403363 فارس 

 0.079629378 0.054976193 0.104282564 سمنان 

 0.073876485 0.056181207 0.091571764 یزد

 0.071057414 0.055978841 0.086135986 گیلان

 0.066503945 0.054310368 0.078697523 مازندران 

 0.065611492 0.056010569 0.075212415 کرمانشاه 
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 0.064009399 0.056581343 0.071437455 خراسان 

 0.062883368 0.054301316 0.071465421 بوشهر

 0.062330786 0.056119245 0.068542328 کرمان 

 0.057744587 0.0556305 0.059858674 هرمزگان

 0.064888815 آ.شرقی 
0.049887103 

 

0.057387959 

 0.055388609 0.055955463 0.054821755 همدان

ذربایجان  آ

 .غربی

0.062821642 

 
0.046336498 

 
0.05457907 

 

چهارمحال و  

 بختیاری 

0.045630131 0.057003855 0.051316993 

سیستان و  

 بلوچستان 

0.043979593 0.0560049 0.049992246 

 0.049657083 0.055951628 0.043362539 کردستان 

 0.047844148 0.055935926 0.039752371 زنجان 

کهکیلویه و  

 بویراحمد

0.03453198 0.050404068 0.042468024 

 0.034713835 0.021022646 0.048405025 لرستان 

 0.031181161 0.047043168 0.015319154 ایلام 

میانگین  

 کشوری 

0.076468  0.05483  0.065649 

 منبع: محاسبات تحقیق 

 

برای بدسـت آوردن شـاخص امید به زندگی در سـال    
های موجود برای هر اسـتان ابتدا با اسـتفاده از داده 1355

ه   ه و بودجـ امـ ان برنـ ــازمـ ه   [2]در گزارش سـ د بـ دد امیـ عـ
شس  تخراج و سـ تان را اسـ زندگی در بدو تولد برای هر اسـ
ازمان ملل، امید به زندگی در بدو   تفاده از فرمول سـ با اسـ

 تولد برای هر استان بدست آمده است.
ــتانی با عدد     برای امید به زندگی در  50برای مثال اس

را از کمترین میزان   50در بدو تولد ابتدا عدد  1355سال  
کســر کرده و در نتیجه عدد  20امید به زندگی یعنی عد  

برای صـورت کسـر بدسـت آمده اسـت و در مرحله بعد   30
را  سـال  85یعنی   یدر مخرج کسـر بیشـترین امید به زندگ
زنــدگی بــه  امیــد  میزان  کمترین  ــال  20کــه    از   ســ

بدست آمده و نهایتا عدد   65کسر کرده، که عدد باشـدمی
بدسـت آمده از صـورت کسـر را بر عدد بدسـت آمده در 

  0.461 مخرج کســر تقســیم کرده و نتیجه بدســت آمده
ه د در نظر گرفتـه  بـ ه زنـدگی در بـدو تولـ عنوان عـدد امیـد بـ

 شده است.

 
 1355:  شاخص بهداشت در سال 4جدول 

 بهداشت شاخص  امید به زندگی در بدو تولد  استان 

 0.772308 70.2 مرکزی 

 0.664615 63.2 خوزستان 

 0.621538 60.4 اصفهان 

 0.578462 57.6 سمنان 

 0.578462 57.6 یزد
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 0.570769 57.1 فارس 

 0.538462 55 خراسان 

 0.5 52.5 بوشهر

 0.5 52.5 گیلان

 0.5 52.5 کرمان 

 0.5 52.5 کرمانشاه 

 0.461538 50 سیستان و بلوچستان 

 0.461538 50 مازندران 

 0.461538 50 هرمزگان

 0.423077 47.5 .شرقی ذربایجان آ

 0.423077 47.5 .غربی ذربایجان آ

 0.423077 47.5 چهارمحال و بختیاری 

 0.384615 45 کردستان 

 0.384615 45 لرستان 

 0.384615 45 همدان

 0.346154 42.5 زنجان 

 0.346154 42.5 کهکیلویه و بویراحمد 

 0.307692 40 ایلام 

 0.483076 51.4 میانگین کشوری 

 منبع: محاسبات تحقیق 

نهایتا در مرحله آخر عدد نهایی شاخص توسعه انسانی    

گیری    با استفاده از میانگین  1355برای هر استان در سال  

از   و    3هندسی  آموزش  سلامت،  و  بهداشت  شاخص 

 اقتصاد محاسبه شده است. 

 

 1355:شاخص توسعه انسانی در سال 5جدول 

 شاخص توسعه انسانی  استان 

 0.410537555 مرکزی 

 0.334154341 خوزستان 

 0.311976921 اصفهان 

 0.290641978 سمنان 

 0.285596173 فارس 

 0.281143482 یزد

 0.26418952 گیلان

 0.251036598 خراسان 

 0.250995336 کرمانشاه 

 0.248098764 هرمزگان

 0.246840905 مازندران 

 0.246569429 کرمان 

 0.245570146 بوشهر

 0.230134261 .شرقی ذربایجان آ
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 0.226108085 سیستان و بلوچستان 

 0.220464347 همدان

 0.218881584 چهارمحال و بختیاری 

 0.21411988 کردستان 

 0.194895512 زنجان 

 0.19073237 کهکیلویه و بویراحمد 

 0.188989031 .غربی ذربایجانآ

 0.186005348 لرستان 

 0.165677 ایلام 

 0.247972112 میانگین کشوری 

 منبع: محاسبات تحقیق 

 

 تجزیه و تحلیل 

تنها در   1355شود در سال  می  همانگونه که مشاهده   

از  زمینه   بهتر  اندکی  کردستان  وضعیت  سرانه  درآمد 

بود  کشوری  بهداشت  میانگین  و  آموزش  مورد  در  و  ه 

میانگینشاخص این  از  کمتر  استان  در می  های  باشند. 

در   دستان از منظر شاخص توسعه انسانینهایت استان کر

رده هجدهم در میان بیست و سه استان کشور قرار گرفته  

دوره در  فاصل    است.  حد  در  و  انقلاب  از  پیش 

های مختلف نیز با مقایسه جنبه  1355تا  1345هایسال

اقتصادی و اجتماعی مشخص شده است که عواید حاصل  

سترده در این مقطع زمانی به  از رونق اقتصادی و رشد گ 

شده و های قومی توزیع نای منصفانه در بین گروه گونه

اجتماعی و حصول  در سطح اقتص  – همچنین رشد  ادی 

گسترده  جامعه به  در  منجر  نابرابری  و  شکاف  شدن  تر 

این گروه تاسیس    .[15]است   گشتهها  میان  با  واقع  در 

کردها   پهلوی،  تحقق سلسله  جهت  در  فشار  اعمال  با 

شسیاست  مواجه  قومی  ناسیونالیزم  بر  مبتنی  و های  ده 

ی، ضمن های همانندسازحکومت پهلوی با اتخاذ سیاست 

در تلاش جهت سامان دادن   انکار تنوع قومی در ایران

در دوره    . [9]م بر پایه مرکز گرایی افراطی بود  کلیه اقوا 

پس از انقلاب به صورت مطلق شرایط کردستان در کنار 

و  یافته  بهبود  ایران  مناطق  این نمی  دیگر  منکر  توان 

واقعیت شد که شرایط حاضر قابل مقایسه با چهل سال 

در زمینه  1ماره های جدول شدادهمطابق  باشد.نمی قبل

بوده که در    732/0شاخص توسعه انسانی، نمره کردستان  

را تجربه    518/0رشد    1355در سال    214/0مقایسه با  

کرده است. در همین بازه زمانی میانگین کشوری نیز از  

  536/0رسیده است که حاکی از رشد    783/0به  247/0

را   باشد.می امر  این  از  با  می  بخشی  ارتباط  در  توان 

پیشرفت جهانی و بهبود شرایط در اکثر نقاط جهان قلمداد 

کرده و قسمتی از این امر نیز وابسته به ماهیت توزیعی  

های فرودستان اجتماعی و  ب و پاسخی به خواستهانقلا

دانست. و   مستضعفین  این  فاصله  با  تداوم  شاهد  جود 

توسعه میانگین  سطوح  و  کردستان  استان  بین  در  ای 

نشان از یک کژکارکردی ساختاری  کشوری هستیم که  

 دارد.

  ها و در سطح شهرستانی نیز همچنین در داخل استان   

توان در مناطق مختلف کشور نوعی از تمرکز امکانات می

  ها را مشاهده نمود که خود نشان و سرمایه در مراکز استان

سیاست گذاری متمرکز است،  دهنده کارکرد معیوب نظام  

مناطق کمتر توسعه یافته، بعضا جهت  ای که در  به گونه

دسترسی به امکانات ابتدایی مانند پزشک متخصص و یا  

مرکز  دستگاه  به  مراجعه  به  نیاز  پزشکی  تشخیص  های 

آموزمی  استان امکانات  زمینه  در  رفاهی،  باشد.  شی، 

های اقتصادی نیز با شرایطی  تفریحی، ورزشی و فرصت

باشیم که تبیین ابعاد گوناگون آن نیازمند می  مشابه مواجه

 بررسی جداگانه و پژوهشی مستقل است. 
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 نتیجه گیری

مقایسه     ضمن  تا  است  شده  تلاش  مقاله  این  در 

  1398آمارهای مرتبط با شاخص توسعه انسانی در سال  

سال   در  آن  بازسازی  استان 1355و  شود  داده  نشان   ،

کردستان از منظر متغیرهای درآمد، تحصیلات و بهداشت 

-به لحاظ تاریخی نسبت به درصد قابل توجهی از استان

بوده است. بنابراین به نظر ماندگی  های کشور دارای عقب

بر    رسد  می جغرافیایی  ودیتمحدعلاوه  کردستان، های 

این عقب   تاریخی  ریشه  در ساختارهای  باید  را  ماندگی 

و    و تعمیق آن در طول تاریخ    پیرامون  رابطه مرکز با  

قدرت  ساختارهای  درونی  پنهان  توسعه  موانع  همچنین 

مذکور   توسعمنطقه  اگرچه  بنابراین  نیافجست.  تگی ه 

می را  ایران  از  بخش  این  از  نسبی  برخی  به  توان 

اما این نسبت داد  ها در طول تاریخ    های دولت سیاست

به تاریخامر  و  بنیادین  متغیرهای    طور  در  ریشه  مند 

ها عبارتند  ساختاری دیگری دارد که برخی از مهمترین آن

 از:

 . اقتصاد سیاسی انحصارات در تاریخ ایران -

 .پیرامون و مبادله نابرابر اقتصادی -رابطه مرکز-

 .در دوران پهلویقدامات -

 به تبع آن توزیع نامتوازن منابع.  محور و مرکزتوسعه -

وابسته به  ای و اقتصاد سیاسی  های غیر توسعهسیاست   

تازیخ   طول  در  یافته  نفت  توسعه  کشوری  به  را  ایران 

 ایجاد نموده ی را  پیامدهای نامطلوب  و   ه استکرد تبدیل ن

  است.

 

موردی توسط نویسنده گزارش   تشکر و قدردانی:    

 نشده است.

منافع:تاییدیه     تعارض  اخلاقی،  موردی    های 

 توسط نویسنده گزارش نشده است. 

ها:     مالی/حمایت  منابع  و  نویسندگان    سهم 

 ردی توسط نویسنده گزارش نشده است.مو
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